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POLÍTICA 
 
 
En marcha con Fidel 
 
 
 

 ¡Cuba Sí, Yankis No! 
 
 
 
 
Cuba no cederá ante presión alguna, dijo Fidel Castro. “No deseamos que la sangre de cubanos y 
norteamericanos sea derramada en una guerra”, pero que de producirse un ataque militar desde la nación 
norteña, los cubanos defenderán con sus vidas las conquistas de la Revolución, agregó. 
 
 
 
“Hoy declaro en nombre del millón de cubanos aquí 
reunidos qué haremos frente a todas las amenazas, 
no cederemos ante presión alguna y estamos 
dispuestos a defender la Patria y la Revolución con 
las ideas y con las armas, hasta la última gota de 
sangre”, expresó el Comandante en Jefe, ante la 
multitud reunida en la Plaza de la Revolución de La 
Habana, Cuba, este 1o. de mayo. 
 Enorme pieza oratoria, la de Fidel, con alto 
contenido político, marcando la estrategia y la 
táctica en los niveles concretos. No es axiología ni 
se trata de abstracciones, sino de realidades desde el 
interior de la propia Revolución, en un contexto 
preciso y real debidamente valorado. 

 Cuba ha escrito una histórica página sin 
precedentes, como dijo Fidel, “en una desigual 
lucha nunca antes vista”. ¿Cuál es la culpa de Cuba? 
Ser el primer país libre del dominio imperialista en 
América Latina, y saber mantenerse como la 
trinchera de la dignidad y la emancipación. 
 La historia reciente muestra la constante 
agresión de los gobiernos norteamericanos en turno. 
Pero Cuba siempre ha respondido adecuadamente. 
Recordó Fidel que, en 1961, se enfrentó la invasión 
mercenaria en Playa Girón y fue derrotada. La isla 
estuvo en gran riesgo de ser atacada con armas 
nucleares en 1962, durante la llamada crisis de los 
misiles. Cuba ha resistido la guerra sucia, ataques 
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terroristas, sabotajes, 600 intentos de asesinato 
contra Fidel y 44 años de bloqueo económico. 
 Más aún, los logros de la Revolución son un 
ejemplo para el mundo. Cuba ha erradicado el 
analfabetismo, la educación es gratuita para todos 
los niños. “Jamás se produjo en ninguna otra parte 
tan colosal revolución educativa y cultural”, señaló 
Fidel en su discurso. No nada más, extraordinarios 
son los logros en la salud, seguridad social, deporte, 
investigación científica, arte. 
 Tratándose de la solidaridad, dijo Fidel: “En 
ningún otro pueblo se enraizó tanto el espíritu de 
solidaridad internacional”. Se refirió a la lucha en 
Argelia, Congo, Guinea, Cabo Verde, Angola y 
Namibia destacando la extraordinaria presencia de 
los combatientes cubanos. Mencionó, asimismo, la 
solidaridad con Vietnam, Granada y Nicaragua. 
 Dijo que “Cuba, que fue el primer país en 
solidarizarse con el pueblo norteamericano el 11 de 
septiembre del 2001, fue también el primero en 
advertir el carácter neofascista que la política de la 
extrema derecha de Estados Unidos, que asumió 
fraudulentamente el poder en noviembre del año 
2000, se proponía imponer al mundo. No surge esta 
política movida por el atroz ataque terrorista contra 
el pueblo de Estados Unidos cometido por 
miembros de una organización fanática que en 
tiempos pasados sirvió a otras administraciones 
norteamericanas. Era un pensamiento fríamente 
concebido y elaborado, que explica el rearme y los 
colosales gastos en armamento cuando ya la guerra 
fría no existía y lo que ocurrió en septiembre estaba 
lejos de producirse. Los hechos del día 11 de ese 
fatídico mes del año 2001 sirvieron de pretexto 
ideal para ponerlo en marcha”. 
 “Yo quiero que la ley primera de nuestra 
República sea el culto de los cubanos a la dignidad 
plena de la persona”, dijo una vez José Martí. 
 Eso es lo que tiene Cuba, y su Revolución: 
dignidad. En el viejo aeropuerto de La Habana, 
había un letrero que decía: Cuba no es el paraíso, 
pero sí es un país digno. Esta vez dijo Fidel: “Años 
luz separan nuestra sociedad de lo que ha 
prevalecido hasta hoy en el mundo. Se cultiva la 
fraternidad y la solidaridad entre los hombres y los 
pueblos dentro y fuera del país”. 

Los que creían que el ascenso del Imperio 
(Estados Unidos) como la única superpotencia 
produciría miedo o desaliento, no tienen otra 
alternativa que asombrarse ante el valor 
multiplicado de este valioso pueblo, dijo Fidel. 
Nosotros diríamos que, a muchos “intelectuales” de 

cierta izquierda inmaculada debía darles vergüenza 
y dejarse de manipuleos. Dicen que “apoyan” a 
Cuba, atacando a Fidel. Espantados, desde sus 
cenáculos, le quieren enseñar a Fidel a hacer la 
Revolución.  
 Con toda razón, en un momento de su 
discurso preguntó: “¿Qué hombre honesto tiene 
razón para atacarla?”. 
 Se refirió el Comandante a los llamados 
“disidentes”, “mercenarios a sueldo pagados por el 
Gobierno hitleriano de Bush, traicionan no sólo a su 
Patria sino también a la humanidad”. Criticó a 
quienes “desde supuestas posiciones de izquierda y 
humanistas” han atacado a Cuba. También se refirió 
“fundamentalmente a los que fueron amistosos con 
Cuba y luchadores apreciados”.  

A estos advirtió, “No deseamos que los que 
la atacaron de forma a nuestro juicio injusta, por 
desinformación o falta de análisis meditado y 
profundo, tengan que pasar por un dolor infinito si 
un día nuestras ciudades están siendo destruidas y 
nuestros niños y sus madres, mujeres y hombres, 
jóvenes y ancianos destrozados por las bombas del 
nazi-fascismo, y conocen que sus declaraciones 
fueron cínicamente manipuladas por los agresores 
para justificar un ataque militar contra Cuba”. 
 Explicó nuevamente las razones que tuvo la 
Revolución para tomar las drásticas medidas y dijo 
“No podemos vacilar jamás, cuando se trata de 
proteger la vida de los hijos de un pueblo decidido a 
luchar hasta el final, en arrestar mercenarios que 
sirven a los agresores y aplicar los castigos más 
severos a terroristas que secuestren naves o 
embarcaciones de pasajeros, o que cometan hechos 
de similar gravedad, que sean sancionados por los 
tribunales de acuerdo con leyes previas”. 
  Hizo una seria denuncia. “En Miami y en 
Washington se discute hoy dónde, cómo y cuándo 
se atacará a Cuba o se resolverá el problema de la 
Revolución”. 
 En referencia a ese llamado, por el gobierno 
norteamericano, Proyecto Cuba, Fidel expresó “Si 
la fórmula fuese atacar a Cuba como a Iraq, me 
dolería mucho por el costo en vidas y la enorme 
destrucción que para Cuba significaría. Pero tal vez 
sea ese el último de los ataques fascistas de esta 
administración, porque la lucha duraría mucho 
tiempo, enfrentándose los agresores no sólo a un 
ejército sino a miles de ejércitos que constantemente 
se reproducirían...”.  
 Fidel se dirigió al pueblo estadounidense y 
le envió un mensaje.  “En nombre del millón de 
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personas aquí reunidas este Primero de Mayo, deseo 
enviar un mensaje al mundo y al pueblo 
norteamericano: 

“No deseamos que la sangre de cubanos y 
norteamericanos sea derramada en una guerra; no 
deseamos que un incalculable número de vidas de 
personas que pueden ser amistosas se pierdan en 
una contienda. Pero jamás un pueblo tuvo cosas tan 
sagradas que defender, ni convicciones tan 
profundas por las cuales luchar, de tal modo que 

prefiere desaparecer de la faz de la Tierra antes que 
renunciar a la obra noble y generosa por la cual 
muchas generaciones de cubanos han pagado el 
elevado costo de muchas vidas de sus mejores 
hijos”. 
 El FTE de México está en marcha con 
Fidel, y junto a Fidel decimos, 
 

¡Hasta la Victoria Siempre!

 
 

 
Las ideas de la Revolución Cubana expresan el anhelo de los pueblos,  
los sueños de millones de hombres y mujeres; Cuba es otra dimensión. 
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Sale marina norteamericana de la Isla Nena 
 
 

Victoria de Vieques 
 
 
 
Más de seis décadas de ocupación militar llegaron a su fin. La salida de la marina yanki, importante paso hacia 
la descolonización ¡Puerto Rico vencerá, y ondeará más linda su bandera! 
 
 
 
Repudio del pueblo a la presencia de la marina en 
Vieques, ese había sido el sentimiento. Ahora se ha 
ganado una batalla, el 1 de mayo la marina comenzó 
a abandonar la isla luego de una tenaz resistencia 
del pueblo. 
 Al grito de “paz, paz”, miles de 
puertorriqueños entraron a los terrenos ocupados 
por la Armada norteamericana, sin esperar la 
llegada del primer minuto de mayo como estaba 
previsto. Todos querían un  nuevo amanecer en 
Vieques, un anhelo que parecía inalcanzable. Las 
verjas fueron cortadas y varias banderas de EU 
quemadas. Casi siete décadas después, la isla Nena 
esta ya sin la presencia de la Armada gringa y sin 
sus prácticas de guerra. 
 La base de entrenamiento comenzó a 
construirse en 1941. Empezaron entonces las 
protestas. En 1961, Kennedy trató de desalojar al 
pueblo de la isla. Desobediencia civil en 1971, 
bloqueo de pescadores en 1978. En 1983, los 
marines se entrenaron en Vieques antes de invadir a 
Granada. En 1993, cinco bombas cayeron por error 
en la población de Isabel Segunda. Esos errores se 
repitieron con frecuencia. Los conflictos y protestas 
se sucedieron día a día, en medio de detenciones y 
enfrentamientos. 
 La marina utilizó en sus maniobras ojivas 
con granadas de uranio, cientos de éstas fueron 
explotadas en 1999. En enero de 2002 se firmó un 
acuerdo entre el gobierno de los EU y el de Puerto 
Rico, para continuar las prácticas, por 90 días al 
año, hasta el 2003 utilizando bombas falsas llenas 

de concreto. Se acordó también efectuar un 
referéndum para que el pueblo decidiera “si quiere 
seguir con los bombardeos”. La lucha contra la 
presencia de la marina arrecia. En mayo de 2000, el 
Partido Independentista de Puerto Rico invadió los 
terrenos de la marina. Las prácticas siguieron, la 
resistencia también. 

En Vieques se probaron todos los tipos de 
bombas utilizadas en las guerras del imperialismo. 
Uranio, napalm, cobre, aluminio, etc. todo lo que 
contribuye a la afectación al ambiente y ecología de 
Vieques, lo más grave son las afectaciones a la 
salud de las personas, habiendo muchos casos 
detectados de cáncer. Todo eso se debe a las 
pruebas militares realizadas en Vieques, convertida 
durante décadas en campo de tiro. 
 Ahora se irán los marines, hará falta 
rehabilitar la zona de acuerdo a la estrategia de las 
cuatro “D”: desmilitarización, descontaminación, 
devolución, y desarrollo de los terrenos.  

Se ha ganado la primera batalla. 68 años de 
ocupación militar, abusos y atropellos han llegado a 
su fin. Vieques volverá a la tranquilidad después de 
escuchar a diario los vuelos rasantes de aviones 
militares.  

La victoria de Vieques es un importante 
paso hacia la descolonización de Puerto Rico. 
Faltan muchas cosas, por lo pronto hay que 
celebrar. Los trabajadores de la energía de México, 
que en su momento apoyamos la resistencia de 
Vieques, nos congratulamos de que salga la marina 
y seguimos solidarios con el pueblo puertorriqueño.

 
 

¡Qué bonita bandera es la bandera puertorriqueña,  
más bonita se viera si los yankis no la tuvieran...! 
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Mundo Político 
 
 

Peligran los energéticos mexicanos 
 
 
Fox insiste en privatizar Pemex sin recurrir a la Constitución. La 
privatización furtiva se lleva a cabo mediante las figuras de Contratos 
de Servicios Integrales (ya en marcha) para la explotación de pozos 
petroleros y los Contratos de Servicios Múltiples, CSM (ofertándose 
ilegalmente) para la participación privada en materia de gas natural. 
 Esas figuras legalizarían el contratismo en alta escala, 
monopolizado por las transnacionales de la energía. Se trata de una 
estrategia organizada por el imperialismo para apoderarse de los 
energéticos en todas partes del mundo. En México, esos consorcios 
avanzan con la complacencia y decidido apoyo del gobierno foxista. 
 Después de la reciente ocupación de Irak, es evidente que el 
imperialismo recurrirá a todas las formas posibles para disponer de 
abastecimientos seguros de petróleo crudo. En México no ha sido 
necesario invadir con tropas, su cabeza de playa la tiene en Los Pinos. 
Cada día, Pemex produce más petróleo crudo abatiendo seriamente las 
escasas reservas probadas, cada día la exportación de petróleo hacia 
Estados Unidos es mayor, y cada día se insiste en elevar ambas 
plataformas. 
 El plan de negocios de Pemex lo conocen las transnacionales, el 
Congreso mexicano lo ignora. La entrega de Pemex no solamente se 
hace al margen de la Constitución sino al margen de las instituciones 
nacionales y, por supuesto, a espaldas del pueblo que conquistó el 
petróleo para la Nación. 
 Los energéticos mexicanos están en peligro, es preciso 
defenderlos. No basta, sin embargo, la denuncia. Es necesaria la 
intervención organizada del pueblo en todos los lugares de la Patria. 
 
 

Pemex fuera de la ley 
 
 
La senadora Laura Alicia Garza Galindo (PRI) solicitó públicamente al 
director de Pemex, desde la tribuna del Senado, “el contrato de servicios 
integrados (completo y sus anexos) firmado entre Pemex y el consorcio 
integrado por ICA-Fluor Daniel, valuado en 500 millones de dólares 
para el desarrollo de la reserva de Chicontepec para recobrar gas, crudo 
ligero y pesado por un periodo de cuatros años”.  
 Se está violentando el orden constitucional, evidentemente. 
“Pemex va con todo y contra todo, no le importa pasar por encima de la 
Constitución con tal de incorporar nuevamente a las transnacionales al 
reparto de la riqueza nacional”, expresó la senadora. (Ballinas V, en La 
Jornada 08.05.03). 
 Ocho bloques, mil 557 pozos, se pretenden asignar a las 
transnacionales mediante los Contratos de Servicios Múltiples. La 
producción de la cuenca de Burgos, ubicada entre los estados de 

Coahuila, Nuevo León y 
Tamaulipas, es de mil millones 
de pies cúbicos diarios de gas 
natural no asociado al petróleo 
y se prevé que con los CSM se 
pueda duplicar a finales de 
2006. (Rodríguez I, en La 
Jornada 08.05.03). 
 Las transnacionales 
interesadas ya han tenido 
acceso a la información 
confidencial de Pemex. Ya 
conocen “las localizaciones, 
contenido de las reservas 
probadas no desarrolladas, 
limitadas por pozos perforados, 
que pueden ser consideradas 
unidades productivas con base 
en una certeza razonable de que 
serán productoras cuando se 
perforen”.  

“También se les facilitó 
conocer las localizaciones con 
reservas probables y posibles, 
así como información que da 
una aproximada del 
comportamiento de pozos y de 
los cortes económicos en la 
cuenca de Burgos”.  

A esa información han 
tenido acceso petroleras como 
Shell, Chevron-Texaco, Exxon-
Mobil, Ica-Flour Daniel, 
Halliburton y Grupo Carso este 
último, propiedad del 
empresario mexicano Carlos 
Slim. 
 
 

La Ciberguerra 
 
 
El imperialismo hace uso de 
todos sus recursos. En la 
reciente invasión a Irak, utilizó 
a “hackers” (piratas 
informáticos) para destruir las 
páginas electrónicas más 
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importantes de Irak, entre otras, agencias de noticias y el ministerio de 
información. 
 Antes de iniciada la invasión, hubo una avanzada de marines 
informáticos, dedicados a destruir las redes de datos de Irak, y hacer 
propaganda en contra. 
 La ciberguerra o netwar fue denunciada por el Observatorio 
España y el Observatorio de Francia. De acuerdo con ambos, los EU 
están utilizando desde el 11 de septiembre de 2001, el programa 
informático llamado “Carnivor”. (Notimex, 28.03.03). 
 De hecho, el 22 de julio de 2002, Bush había firmado un 
documento, Directiva Nacional de Seguridad 16, que autoriza el uso de 
la informática en cualquier conflicto que tuvieran los EU (Sandoval PX, 
Baena A, en El País 16.03.03). 
 El primer paso, llamado guerra de información atañe al correo 
electrónico; el segundo nivel, consiste en usar informática dañina. Las 
formas de ataque incluyen el virus tipo Carnivor, el virus tipo Tempest, 
el virus tipo Caballo de Troya y las Bombas Lógicas. 
 El programa Carnivor sirve para “espiar” todo el correo 
electrónico mundial a través de un filtro de vigilancia. Obviamente es 
una vulneración flagrante a los derechos de los usuarios de la red 
electrónica. Un ataque informático del Carnivor puede destruir 
servidores de empresas eléctricas o de bancos con facilidad. 
 La BBC de Londres (28.03.03) informó que los hackers 
bloquearon el acceso de la televisión árabe Al-Jazeera. Algunos de los 
usuarios fueron redirigidos a un servidor en EU que mostraba una 
bandera estadounidense con las frases “Dios proteja a nuestras tropas”. 
Al mismo tiempo, la televisora recibió mucho correo chatarra. 
 Los EU ya utilizaron la ciberguerra en 1999 al penetrar las redes 
de Serbia durante el bombardeo de la OTAN a Kosovo.  
 
 

La Bomba Lógica 
 
 
Es una arma informática que se activa después de algunos días de 
instalada. Estos programas se introducen secretamente en las 
computadoras, o son vendidas con las mismas. Se ejecutan bajo las 
órdenes de otra computadora o al llegar una fecha específica. Estos 
programas pueden dañar el funcionamiento de las máquinas. 
 Un ejemplo de este tipo de funcionamiento es la fecha de 
caducidad de los programas gratuitos de demostración. Estos llevan 
dentro un comando que las bloquea, a los 30 días, por ejemplo. 
 La bomba lógica puede ser activada a distancia. Así, un equipo 
electrónico cualquiera podría ser vendido a un país con un comando de 
autodestrucción en su interior. Una vez instalado, bastaría que el 
fabricante envíe una orden para que se active ese comando. 
 
 
 
 
 

La Info-bomba del 
pueblo 

 
 
Tratándose de las aplicaciones 
militares de la informática, el 
imperialismo es vulnerable. Si 
alguien encuentra la “llave” 
podría provocar un caos en el 
Pentágono. Expertos han 
señalado el riesgo, por ejemplo, 
de que “un cargamento de 
comida e intendencia destinado 
a las tropas en Bagdad termine 
en El Cairo” (El País, 160303). 
 Ya en 1998, dos 
hackers se infiltraron en las 
computadoras del Pentágono y 
perturbaron el desarrollo de los 
ejercicios militares en El Golfo. 
 ¡Pero, ése, es asunto de 
piratas! 
 Para los pueblos del 
mundo importan las 
aplicaciones pacíficas de la 
informática. En respuesta a la 
escalada fascista del 
imperialismo, se han venido 
organizando variadas y extensas 
redes en el mundo. 
 “Tomemos las calles” 
es el mensaje que circuló en los 
Estados Unidos y Europa 
previas marchas de marzo. Días 
antes hubo un ciberataque a la 
Casa Blanca, cuando cientos de 
miles de personas enviaron 
correos electrónicos saturando 
los buzones del imperialismo. 
De hecho, se produjeron 
exitosas marchas virtuales. 
 Vía internet ha sido 
posible establecer rápida 
comunicación y organizar 
importantes actos de protesta. 
Así ocurrió en Seattle y otras 
partes, así ha ocurrido 
recientemente con motivo de la 
agresión angloamericana a Irak. 
Es interesante seguir 
desarrollando alternativas 
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utilizando la tecnología disponible. Uno de los sitios ha expresado, “¡Sé 
creativo! Usa el arte, la música, el drama y el humor...”. 
 Hay importantes ejemplos de la prensa internacional que está en 
lucha haciendo uso de las virtudes de la red electrónica. Muchos otros 
grupos de periodistas, trabajadores y otros sectores, también utilizan a 
internet para expresar sus posiciones. 
 Lo más importante es el contenido, es decir, las ideas. Cuando 
éstas son coherentes, convincentes, revolucionarias, adquieren magia y 
se vuelven poderosas, invencibles, superiores a cualesquiera otras armas 
del imperialismo por muy sofisticadas que sean, como ha dicho Fidel. 
 
 

¡Olé, Olé, Olé, Fidel, Fidel! 
 
 

 
¡Pueblo y trabajadores con Fidel, siempre junto a Fidel! 

 
 
Se había preparado un auditorio para mil y llegaron más de tres mil, de 
repente ya eran 30 mil, al final 40 mil, tal vez más. En la explanada de 
la Universidad de Buenos Aires, se hicieron adecuaciones al vuelo para 
que Fidel hablara a la multitud. Así lo hizo la noche del 26 de mayo, en 
aquella “Plaza llena de luz”, como dijo en una conferencia de más de 
dos horas transmitida en vivo por la televisión de Argentina y Cuba. 

 No hay nadie en el 
mundo con mayor capacidad de 
convocatoria que Fidel Castro. 
Días antes, Bush había dicho 
que “por ahora” no se 
consideraba invadir a Cuba ya 
que “Fidel se caerá solo”. La 
demostración del pueblo 
argentino ratifica que el führer 
norteamericano está perdido. La 
movilización del pueblo 
argentino, para escuchar a 
Fidel, fue un claro mensaje a 
quienes se desvelan creyendo 
que pueden bombardear a Cuba. 
 “Fidel, bienvenido a la 
patria del Ché”, decía una 
manta y, los asistentes, le 
pidieron que hablara sobre el 
Ché. Así lo hizo el Comandante 
que emocionado recordó la 
participación de Argentina en la 
Revolución Cubana a través de 
uno de los grandes soñadores de 
América. Los pobres de la 
tierra, como les llamó Martí a 
los desamparados, explotados, 
desempleados, también se 
emocionaron al escuchar a 
Fidel y, muchos jóvenes 
renovaron su esperanza en el 
futuro. 
 44 años antes había 
estado Fidel en Buenos Aires, 
después de esta conferencia 
regresó a La Habana pero, al 
mismo tiempo, se quedó en los 
felices corazones argentinos. 
 
 

¡Olé, Olé, Olé, Fidel, Fidel! 
 
 

Estado de Sitio en Perú 
 
 
Los maestros peruanos fueron violentamente reprimidos y el gobierno de Toledo, en su incapacidad para 
gobernar, impuso el estado de sitio por 30 días a partir del 27 de mayo. Ese otro amigo neoliberal de Fox ¡debe 
caer! A las justas demandas de los trabajadores de varios sectores respondió con los tanques en las calles. La 
respuesta obrera fue inmediata, la CGT exigió retirar el estado de emergencia, la movilización se extendió a todo 
el país. Violentas protestas se produjeron en Huaraz, Chiclayo, Tacna, Iquitos y otras partes.  
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ENERGÉTICA 
 
 
Grosera agresión yanki contra Pemex 
 
 

El Petróleo de México 
 
 
 
“Acuerdo migratorio a cambio de Pemex”, proponen los republicanos norteamericanos. Fox y su gobierno 
declaran que “Pemex no se vende”. Se trata de oportunismo político electorero. Privatizar a Pemex es parte del 
programa político de Fox, también de Bush. Día y noche se sigue entregando el patrimonio nacional a las 
transnacionales. Los partidos políticos están a la saga, otras voces críticas se levantan. Pueblo y trabajadores 
defenderemos a la Nación. 
 
 
 
“Cualquier acuerdo sobre los temas de migración 
entre Estados Unidos y México deberá incluir 
también un acuerdo para abrir Pemex a inversiones 
de empresas petroleras estadunidenses”, afirmaron 
casi todos los integrantes republicanos del Comité 
de Relaciones Internacionales de la Cámara de 
Representantes, en una resolución planteada como 
“sentir del Congreso”, que sólo expresa un deseo de 
los legisladores. (Cason J, en La Jornada 10.05.03). 
 Ese deseo es ya una realidad, es 
exactamente lo que está llevando a cabo el gobierno 
foxista. Más de 10 mil contratistas tienen invadido a 
Pemex. Las empresas transnacionales que 
reconstruyen a Irak después de la ocupación 
imperialista son las mismas que operan en México, 
al margen de toda legalidad constitucional. 
 Sin embargo, el foxismo lo niega diciendo 
que “Pemex no se vende” y la oposición le pide 
(ingenuamente) que no acepte las presiones 
norteamericanas. Fox dice que no, de ningún modo 
¡faltaba más! y así se la llevan. Mientras, día y 
noche aumenta el saqueo de petróleo crudo y su 
envío a Estados Unidos. 
 

Resolución Halliburton, propuesta de Fox 
 
La resolución de los republicanos norteamericanos 
considera que “Pemex, el monopolio paraestatal 
mexicano, es ineficiente, plagado de corrupción y 
necesita una reforma sustancial y de inversión 

privada para ofrecer suficientes productos petroleros 
a México y Estados Unidos para nutrir el futuro 
crecimiento económico, lo cual podría frenar la 
migración ilegal a Estados Unidos”.  
 Respecto a la corrupción se trata de una 
verdad del dominio público. Esa corrupción ha sido 
auspiciada por los gobiernos en turno y por las 
sucesivas administraciones de Pemex. La 
ineficiencia de Pemex no les preocupa a los gringos, 
la reforma sí para cambiar el régimen de propiedad. 
Los yankis lo que quieren es la propiedad privada 
de Pemex. Aparentemente Fox se opone, pero se 
trata de un discurso engañoso e insultante. Expresa 
que Pemex no se vende, pero sí se privatiza. 
Como es característico en ese individuo, dice una 
cosa y hace otra.  
 Esta “Resolución Halliburton” la aprobaron 
24 votos republicanos, pero se trata de una 
propuesta previa de Fox. Éste y Muñoz Leos, día y 
noche hacen lo que quieren con el patrimonio 
colectivo de los mexicanos. Tratándose de Pemex, 
día y noche vienen haciendo lo que ahora aprobaron 
“como sentir” los republicanos. 
 

Declaraciones sin ton ni son 
 
“Pemex no está a la venta” declaró Ernesto Derbez 
canciller de Fox, desde Colombia. “Lo de Pemex 
por migración no es para tanto” dijo Jorge 
Castañeda, candidato presidencial del imperialismo 
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actualmente ya en campaña. Esa resolución “refleja 
un ánimo de negociar”. Estas declaraciones las hizo 
el “teórico”, supuesto académico, de la basura que 
se trasmite por Monitor de InfoRed. 
 De inmediato se sucedieron otras 
declaraciones sin ton ni son. Los charros del 
Congreso del Trabajo (CT), a través de Enrique 
Aguilar, secretario de asuntos económicos, “pidió al 
gobierno mexicano rechazar la pretensión “absurda 
y ventajosa” del Partido Republicano.  

Benito Bahena, de la Unión Nacional de 
Trabajadores (UNT) dijo que “el gobierno federal 
debe mostrar su política nacionalista y rechazar en 
forma tajante cualquier intento de apertura privada 
en Pemex, ya que la Constitución establece que es 
propiedad absolutamente de todos los mexicanos y 
“los sindicatos democráticos no permitiremos más 
una maniobra imperialista”. 

Estas expresiones son patéticas. Los charros 
del CT le piden al gobierno rechazar una propuesta 
con la cual ese gobierno está absurdamente 
convencido. La UNT le pide al mismo gobierno 
(proimperialista) mostrar una política nacionalista. 
Desde luego que Fox lo hará, pero a favor de la 
Patria (su patria) norteamericana. 
 La diputada Alejandra Barrales (PRD) 
“convocó a todos los sectores a integrar alianzas de 
oposición ante una posible apertura de la paraestatal 
a la inversión extranjera”. La señora todavía no sabe 
que esa “posible” apertura es ya una triste realidad. 
Parece que tampoco sabe de los proyectos 
privatizadores de los legisladores de su partido en 
materia energética.  
 La declaración más ridícula estuvo a cargo 
de Rosario Robles, presidenta del PRD. “Fox debe 
fajarse los pantalones”, dijo, “y decir no a la 
intención de Estados Unidos de negociar un acuerdo 
migratorio a cambio de Petróleos Mexicanos”. No 
únicamente es desafortunada la declaración sino la 
política que se promueve. Dijo Robles hacia Fox, 
que “se faje bien los pantalones y defienda lo que es 
de toda la nación, lo que es de todo el país” ¡Cómo 
no!, ahora resulta que Fox ha de ser el defensor de 
la Nación. ¡Eso no lo cree ni el mismo Fox! 
(Fuente: Notimex, en Milenio Diario 09.05.03). 

Con ese “ambientito”, el gobierno foxista 
emitió un comunicado, tres días después, 
expresando que “El gobierno de México 'de ninguna 
manera aceptará' privatizar ni vender Petróleos 
Mexicanos (Pemex) a cambio de un acuerdo 
migratorio con Estados Unidos” (en La Jornada 
12.05.03). 

 Pemex “no está en venta”, dijo Fox en 
Minatitlán en un acto donde se anunció la 
reconfiguración de la Refinería Lázaro Cárdenas. 
(Venegas JM, en La Jornada 13.05.03). Esta 
reconfiguración se hará por contratistas financiados 
por el propio Pemex.  
 Algunos funcionarios como Santiago Creel, 
secretario de gobernación foxista, repitió que “el 
petróleo no está sujeto a negociación”. Un senador 
panista, Jorge Lozano Armengol, llamó a vender a 
Pemex pues se debe “aprovechar esta oportunidad, 
porque a lo mejor no se vuelve a presentar”. 
 “Rechazo total a la apertura de Pemex” 
declaró el Partido Acción Nacional (PAN). La 
propuesta de Estados Unidos, imprudente, dijo 
Felipe Bravo mena presidente de ese partido. 
(Salinas J, Llanos R, en La Jornada 12.05.03). 
 Es “una tormenta en un vaso de agua” dijo 
Ernesto Martens, secretario de energía de Fox, al 
minimizar el tema. Mientras, ya se concretó la 
ocupación imperialista en Irak y México sigue 
exportando 1 millón 800 mil barriles diarios, de los 
cuales el 95% se destina a los Estados Unidos. 
 

Voces críticas 
 
Para algunos investigadores, la “inusual e 
inesperada propuesta es una 'presión' de la 
petrocracia texana que llevó al poder a George W. 
Bush y a Vicente Fox y ahora reclama sus cuotas”. 
Faltó un poco de precisión, la propuesta ni es 
inusual ni inesperada, está en marcha y, las cuotas, 
ya se están cobrando desde el interior de Pemex. 

Un ingeniero petrolero, puso las cosas en 
claro. “Francisco Garicochea, dirigente del grupo de 
ingenieros petroleros Constitución de 1917, aseguró 
que el cometido de esta demanda no es sólo lograr 
la apertura del sector energético al capital privado 
estadounidense, sino que quieren la propiedad del 
gas y el petróleo de México. En los hechos, agregó, 
hay una apertura de Pemex para que las compañías 
estadounidenses participen en toda la gama de 
actividades dentro de Pemex. «Pretenden que 
renunciemos al patrimonio petrolero que no 
pertenece al gobierno, sino a todos los mexicanos.»“ 
(Rodríguez I, en La Jornada 12.05.03).  
 Adolfo Pérez Esquivel, premio Nobel de la 
Paz dijo que Estados Unidos busca engullir a Pemex 
y anexarse América Latina. “El plan estadunidense 
de vincular un acuerdo migratorio con México a la 
apertura de Pemex es el primer paso para la 
apropiación del crudo. El pueblo mexicano debe 
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impedir a toda costa que se privatice esta empresa 
nacional. (Petrich B, en La Jornada 12.05.03). 
 El senador priísta Oscar Cantón Zetina 
señaló: “¿Quiénes se creen los legisladores 
republicanos para ordenar los pasos específicos en 
Pemex para reformar sus operaciones? ¿Es que 
acaso ya escrituraron nuestro petróleo? ¿O dan 
como un hecho que nuestros recursos energéticos 
les pertenecen?” Incluso calificó de “timorato” al 
embajador mexicano en Washington, Juan José 
Bremer, porque “quiso minimizar el delicado 
asunto”. (Ballinas V, Méndez E, en La Jornada 
13.05.03). 
 “La apertura de Pemex a las empresas 
multinacionales del ramo -incluyendo las de 
construcción- domiciliadas en Estados Unidos, se ha 
venido realizando desde hace varios sexenios, 
aunque de manera solapada, y durante este 
gobierno, Fox y el director de Pemex, Raúl Muñoz 
Leos, han liderado el esquema empresarial y 
geoestratégico impulsado por Washington a través 
de diversos medios incluyendo el endoso al 
esquema bushiano de “integración energética” de 
América del Norte y la profundización de los 
esquemas de “modernización” y restructuración de 
Pemex promovidos desde mediados de los 80 por el 
Banco Mundial (BM)”. (Saxe-Fernández J, en La 
Jornada 15.05.03). En las recientes declaraciones 
panistas dijo, “se trata de un patriotismo retórico y 
oportunista de cara a las elecciones” a realizarse en 
julio próximo. 

 En el Senado de la República, Laura Alicia 
Garza Galindo expresó que el gobierno foxista 
pruebe en los hechos que “Pemex no se vende”. Los 
senadores priístas, con Manuel Bartlett a la cabeza 
han sido los más críticos a la política energética 
foxista. Otras voces han sido más claras y 
contundentes contra Fox.  

“Los riesgos de que la privatización del 
sector energético se acentúe en lo que resta del 
sexenio son mayores, a pesar de que Estados Unidos 
controle el petróleo iraquí, pues dicha privatización 
es estratégica para Washington y parte central del 
programa de Fox y sus compromisos. Y esto lo 
saben muchos sectores a los que no engaña cuando 
repite para la propaganda interna que Pemex no se 
vende, cuando sigilosamente no ha hecho otra cosa 
desde que llegó a Los Pinos, y también los 
miembros del PRI y del PRD que lo felicitaron por 
su actitud «patriótica» en lo que no es una «comedia 
de equivocaciones», sino simulación”. (Garrido LJ, 
en La Jornada 16.05.03). 
 Los trabajadores mexicanos de la energía 
rechazamos la política energética norteamericana y 
la política energética foxista, ambas contrarias al 
interés de los pueblos norteamericano y mexicano. 
 

¡Alto al fascismo del gobierno norteamericano! 
¡Abajo Fox y su gobierno proyanki! 

¡Pueblo y trabajadores defenderemos a Pemex! 
¡Pemex Sí, PeUSA No!

 
 

 
 
 
Los energéticos mexicanos son de la Nación, 
el gobierno privatiza lo que no es suyo. ¡Abajo 

Fox y su gobierno proyanki! 
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FTE 
MEXICO 

 

Frente de Trabajadores de la Energía 
 

 
www.fte-energia.org, energia@fte-energia.org, prensa@fte-energia.org 

 
 
 
¡Alto a la privatización energética de Bush y Fox! 
 
 
 

Declaración del FTE 
sobre Pemex 

 
 
 
El imperialismo norteamericano, a través del 
Comité de Relaciones Internacionales afirmó el 
anterior 9 de mayo que “Cualquier acuerdo sobre 
los temas de migración entre Estados Unidos y 
México deberá incluir también un acuerdo para 
abrir PEMEX a inversiones de empresas petroleras 
estadunidenses”. 
 Se trata de una grosera expresión para 
apoderarse plenamente de los recursos energéticos 
de la Nación mexicana, también hay chantaje pues 
sabido es el secular desinterés norteamericano para 
resolver la cuestión de los migrantes mexicanos, 
mismos que son parte importante de la fuerza de 
trabajo en los propios Estados Unidos. 

Los nuevos fascistas norteamericanos hacen 
caso omiso de la historia que, los trabajadores 
mexicanos de la energía, les recordamos. Los 
recursos naturales energéticos de México fueron 
rescatados para la Nación en medio de una amplia 
irrupción de las masas mexicanas y de una gran 
movilización obrera. Enfrentando las presiones y el 
boicot, los trabajadores y técnicos mexicanos 
hicimos de PEMEX a una industria de alto nivel 
tecnológico e industrial. PEMEX, por muchas 
razones, simboliza uno de los aspectos relevantes 
del nacionalismo mexicano, con relación al derecho 
de propiedad social de las industrias básicas, 
cuestión elevada a rango constitucional. 
 Extraordinarios logros se han concretado 
por los técnicos e ingenieros mexicanos, con alto 

esfuerzo y a pesar de la creciente hostilidad patronal 
y gubernamental. 
 Pero, la política energética seguida por las 
sucesivas administraciones gubernamentales, 
sujetas a los dictados norteamericanos en materia de 
energía, han conducido a PEMEX a una situación 
desastrosa. Hoy es una industria plagada de 
contratismo y una alta corrupción entre la 
administración y el charrismo sindical. 
 Lo peor es, precisamente, el proceso de 
privatización descarado que se lleva a cabo en 
PEMEX. La privatización de PEMEX es parte del 
programa de gobierno de Bush, y también de Fox. 
Contrariamente al discurso, oportunista y electorero, 
el foxismo lleva adelante la entrega diaria del 
patrimonio nacional a las transnacionales. El simple 
“deseo” de los representantes republicanos 
norteamericanos no es tal, se trata de una política 
deliberada, previamente planeada, organizada y 
concertada con el foxismo para destruir a PEMEX. 
 Al interior de la industria nacional operan 
más de 10 mil contratistas, contraviniendo la norma 
constitucional que, en el párrafo sexto del artículo 
27 constitucional indica que NO se otorgarán 
concesiones ni contratos en las actividades propias 
del proceso de trabajo petrolero. 
 Dos de los mecanismos para 
desnacionalizar a PEMEX son, los Contratos de 
Servicios Integrales (CSI) para la explotación de 
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campos petroleros y, los Contratos de Servicios 
Múltiples (CSM) en materia de gas natural. 
 Entre los contratistas se encuentran las 
transnacionales que actualmente ocupan a Irak 
apoyados en las armas de los invasores. Fluor 
Daniel y socios han recibido un importante contrato 
para el desarrollo de la reserva petrolera terrestre de 
Chicontepec. Bechtel participa en la construcción de 
la central eléctrica de Salamayuca II. Halliburton, 
consorcio que dirigió el vicepresidente 
norteamericano, Dick Cheney, suministra servicios 
de perforación en la Sonda de Campeche, en el 
complejo petrolero más importante, Cantarell. Son 
más de 45 transnacionales las que intervienen en 
actividades prohibidas constitucionalmente. 

Tan grave o más, es la política petrolera que 
sigue el foxismo. Se ha llegado a una plataforma de 
producción de 3 millones 400 mil barriles de 
petróleo diarios. Ese nivel de producción es 
innecesario, porque no está destinado a satisfacer 
necesidades internas sino externas. Esto ha llevado 
a que la plataforma de exportación se ubique en 1 
millón 800 mil barriles diarios, de los cuales el 95% 
se envía a los Estados Unidos. 

Con esta errónea política no es necesario 
“vender” a PEMEX, su venta se ha venido haciendo 
día y noche, por cierto a los precios más bajos del 
mercado mundial. 

Los inversionistas extranjeros ya están en 
PEMEX, Fox les ha abierto las puertas. Las Siete 
Hermanas, expulsadas en 1938, han regresado y 
operan en el país. De manera que el acuerdo de los 
representantes norteamericanos corresponde a las 
propuestas del foxismo y, no son un simple deseo, 
ni siquiera una amenaza, son una desagradable 
realidad. 

Esta política de destrucción y despojo, 
impulsada por el Banco Mundial, se intensificó en 
el gobierno de Salinas de Gortari y ha tenido su más 
alta expresión con el de Fox. 

Se produce lo que no se necesita, se 
dilapidan las escasas reservas probadas vendiendo 
petróleo crudo, aumentan las importaciones de 
petrolíferos, se quema irracionalmente al gas 
natural. También, se auspicia la corrupción a todos 
lo niveles, en connivencia con el charrismo 
sindical, se vulneran los derechos obreros y se 
legaliza la violencia e impunidad. 

Se trata de quebrar a PEMEX, a la 
Comisión Federal de Electricidad, a Luz y Fuerza 
del Centro, y a los institutos de investigación del 
sector. Con la actual política energética, o la 
ausencia de la misma, se han venido creando las 
condiciones para privatizar plenamente al sector. Lo 
que hoy existe es un proceso acelerado de 
desintegración industrial, desarticulando el proceso 
de trabajo y adecuándolo a la intervención privada, 
con la inherente enajenación social. 
 No basta declarar a los medios que 
“PEMEX no se vende”. Es necesario cambiar de 
fondo la política petrolera hoy sujeta al interés 
norteamericano. Tan seria es la situación que No 
hace falta que las tropas imperialistas invadan a 
México, ya están dentro. Los destacamentos de 
avanzada tienen sus oficinas en las propias 
instalaciones petroleras, y su centro de control está 
en Los Pinos. Multitud de funcionarios, a varios 
niveles, se desviven día y noche por competir entre 
sí para entregar a México.  

Es urgente revertir la desnacionalización de 
la industria petrolera nacionalizada de México, 
pues, está en marcha la Expropiación Petrolera 
Extranjera. Pero no será el gobierno quien podrá 
defender a PEMEX, porque ese gobierno está contra 
PEMEX y contra México. Al contrario, el gobierno 
foxista debe caer por atentar contra el interés 
general de la Nación. 

Es preciso, al igual que antes, que el pueblo 
de México puesto de pie levante la voz, movilizado 
organizadamente a lo largo y ancho del país, en 
defensa de la Patria. En este batallar, es crucial la 
participación democrática de los trabajadores 
petroleros, organizados a nivel nacional, de manera 
independiente. 
 El Frente de Trabajadores de la Energía 
llama a todos los trabajadores petroleros a 
decidirnos conscientemente a defender el 
patrimonio social colectivo y nuestros derechos 
obreros, organizados en un Frente único, 
estructurado por secciones y delegaciones, en todo 
el país y en cada centro de trabajo.  
 

¡Este Puño Sí Se Ve! 
¡Unidos Venceremos!

 
¡Abajo la política energética del gobierno! 

¡PeMex Sí, PeUSA No! 
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Alternativa de los trabajadores de la energía 
 

 Ley eléctrica del FTE 
 
 
 
Reivindicamos el derecho de la Nación sobre la propiedad social de la industria eléctrica, y proponemos 
culminar la nacionalización mediante la cabal integración industrial. Pueblo y trabajadores debemos revertir la 
desnacionalización en marcha vía la privatización furtiva del foxismo. Organizados y movilizados a nivel 
nacional hay que ponerle un ¡Alto! al gobierno proyanki y a las transnacionales. 
 
 
 

Proceso de trabajo eléctrico 
 
En el II Foro Eléctrico Nacional, organizado por el 
FTE el anterior 13 de diciembre, david bahen 
presentó un trabajo sobre la Ley Eléctrica del FTE. 
Por separado (energía27 y www.fte-energia.org) se 
presenta la propuesta completa de los trabajadores 
de la energía de México. 

Los trabajadores de la energía de México, 
proponemos una Ley Reglamentaria del Artículo 27 
Constitucional en Materia de Energía Eléctrica (Ley 
Eléctrica) en el contexto de análisis del proceso de 
trabajo eléctrico. 

Integración del proceso de trabajo, es lo que 
se requiere en la industria eléctrica nacionalizada; 
desintegración es lo que quiere el gobierno y 
transnacionales. Esto es así, porque los objetivos 
son diferentes y opuestos: el lucro, en el caso de la 
de la industria privada, la satisfacción de las 
necesidades sociales en el caso de la industria 
nacionalizada.  

Dependiendo de la óptica se llega a 
conclusiones diferentes. Gobierno y privatizadores 
proponen desnaturalizar el concepto de servicio 
público, para sustituirlo por el simple concepto de 
clientes; los trabajadores entendemos al concepto de 
servicio público como la realización de todas las 
actividades propias del proceso de trabajo eléctrico.  

Para los privatizadores, el fraccionamiento 
eléctrico es básico para una simple repartición de 
clientes, para los trabajadores, la integración 
industrial es la consecuencia inevitable. En 
consecuencia, las actividades que constituyen al 
proceso de trabajo eléctrico expresan al concepto de 
servicio público y, éstas, deben llevarse a cabo por 
la industria eléctrica nacionalizada en los términos 
indicados en la Constitución. 

Nacionalización eléctrica 
 
Las propuestas de los trabajadores mexicanos de la 
energía se ubican en el contexto de la lucha por la 
nacionalización, misma que No ha concluido, por 
ello insistimos en culminarla. 
 La nacionalización eléctrica es un proceso, 
cuyos tres aspectos fundamentales son: el derecho 
de propiedad social, la política energética y el 
proceso de trabajo eléctrico. 
 En 1960, se decretó la nacionalización 
eléctrica. El hecho no fue solamente administrativo 
sino esencialmente político, porque representó un 
cambio en la propiedad de la industria eléctrica de 
México. Después, se avanzó considerablemente 
hasta 1976, habiéndose logrado la casi total 
interconexión del sistema eléctrico nacional. 
 Pero la integración no ha concluido, y la 
nacionalización, tampoco. Hoy, la política eléctrica 
que se sigue es contraria al interés de la Nación y, el 
proceso de trabajo se ha venido desintegrando. 
Todo ocurre en términos de la lógica privada, por lo 
que existe un proceso de desnacionalización. 
 Este proceso no es de ahora, empezó en 
1976 con la represión político-militar a los 
electricistas y nucleares de la Tendencia 
Democrática, y se formalizó en 1992 mediante 
reformas regresivas a la Ley de Servicio Público de 
Energía Eléctrica, originalmente conquistada por los 
electricistas en lucha. 
 Todos los partidos políticos de México 
apoyan el esquema privatizador con iniciativas 
propias, lo cual es sumamente grave. Los 
funcionarios de la industria eléctrica nacionalizada 
cumplen objetivos contrarios a ésta y se han 
convertido en representantes de las transnacionales. 
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 Los trabajadores proponemos otro proyecto, 
ubicado precisamente en el proceso de 
nacionalización inconclusa.  

UNO- Proponemos reafirmar el dominio de 
la Nación en materia energética, de acuerdo a lo 
dispuesto por el artículo 27 constitucional. Esto 
significa que la industria eléctrica debe de seguir 
siendo de la Nación, esto es, de propiedad estatal. 
DOS- El desarrollo de la industria eléctrica debe 
llevarse a cabo de acuerdo a una Política Energética 
Independiente basada en criterios sociales, no con 
base en supuestos criterios mercantiles que 
únicamente sirven para el lucro y la ganancia 
privados; TRES- El correcto funcionamiento de la 
industria eléctrica nacionalizada requiere de la 
integración del proceso de trabajo eléctrico. 
 

Propuestas legítimas y viables 
 
En consecuencia, proponemos la reafirmación de las 
disposiciones constitucionales. En este aspecto, NO 
hay cabida para ningún “candado” ni patraña 
maquillada que legitime la actual privatización 
eléctrica furtiva en marcha.  

En tal sentido, el servicio público 
corresponde al proceso de trabajo y viceversa y sus 
actividades debe realizarlas la industria eléctrica 
nacionalizada integrada, a través de un Organismo 
único a nivel nacional: Energía de México. 
 Las actividades de la industria eléctrica 
nacionalizada han de ejecutarse en el marco de una 
Política Eléctrica Independiente, que incluye la 
correspondiente planeación energética. Parte de ésta 
serían el Plan Eléctrico Nacional y los Planes 
Estratégicos de Desarrollo Eléctrico. 

 El proceso de trabajo eléctrico incluye 
también a la investigación científica, el desarrollo 
tecnológico, el desarrollo de la ingeniería de 
proyectos, la capacitación obrera y los servicios 
especializados. 
 Las obras e instalaciones eléctricas deben 
ejecutarse por administración directa, no por 
contratistas de ningún tipo. 
 Los trabajadores organizados en Consejos 
de electricistas, en todos los centros de trabajo, 
somos la garantía de la soberanía energética de 
México, junto con el pueblo organizado en 
Comisiones Eléctricas en todo el país, para ejercer 
el derecho de autodeterminación social.  
 

¡Fin a la privatización! 
 
Derogar las reformas del 92, poner un alto 
definitivo a la privatización furtiva, eliminar 
TODAS las concesiones privadas, integración 
eléctrica en un solo Organismo industrial y de 
investigación, contratación colectiva de trabajo 
única a nivel nacional, participación social y 
obrera organizada, son cuestiones plenamente 
viables que reclaman la Nación y los 
trabajadores conscientes. 
 Es por ello que, fieles a nuestra tradición 
histórica de lucha, los trabajadores de la energía de 
México proponemos a la Ley Reglamentaria del 
Artículo 27 Constitucional en Materia de Energía 
Eléctrica (Ley Eléctrica del FTE). 
 
 ¡Salud y Revolución Social!

 
 
 
Proceso interrumpido que debe culminar 
 
 

Unidad de electricistas 
 
 
 
Pueblo y trabajadores de México en resistencia social frente a las privatizaciones. Para los electricistas es 
necesario fortalecer la discusión seria y profunda, en torno a un proyecto propio, que potencie la unidad de 
acción y su expresión en la unidad sindical democrática.  
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Aunque parece difícil hablar de la unidad de los 
electricistas, existen antecedentes históricos que 
permiten afirmar que esta unidad sí es posible, pues 
ya se ha dado en la práctica en muchas ocasiones. 
Sólo falta saber cómo articularla, dijo César 
Torroella en la culminación del II Foro Eléctrico 
Nacional organizado por el FTE. 
 César hizo un “breve repaso de los 
encuentros y desencuentros históricos entre los 
trabajadores electricistas del país, que esperamos 
sirva más para impulsar la unidad”.  
 Antes de la nacionalización había varias 
empresas eléctricas y se propició la creación de 
muchos sindicatos. Exactamente eso quieren ahora 
los privatizadores. Al nacionalizarse la industria, 52 
sindicatos del interior del país se unificaron en el 
Sindicato de Trabajadores Electricistas de la 
República Mexicana (STERM). Junto con el SME y 
otras organizaciones obreras se fundó a la Central 
Nacional de Trabajadores (CNT). 
 El compañero Torroella se refirió a la 
comisión tripartita de 1966, formada para tratar las 
cuestiones relativas a la integración industrial, entre 
la CFE, el STERM y el Sindicato Nacional de 
Electricistas, Similares y Conexos de la República 
Mexicana (SNESCRM). Esta comisión se convirtió 
en cuatripartita en 1969 al incorporarse el SME. 
Después, en el siguiente proceso electoral interno 
del SME se impuso una tendencia anti unitaria. 
Luego, se produjo el conflicto STERM-SNESCRM, 
al pretender el segundo arrebatarle el Contrato 
Colectivo de Trabajo (CCT) al primero. Eso llevó a 
una amplia lucha de los electricistas democráticos a 
nivel nacional. Como resultado, en 1972, se fundó 
al SUTERM. 
 En 1973 se realizó el único congreso 
democrático que ha habido en el SUTERM y se 
aprobaron importantes bases para la unidad sindical, 
en 1974 la asamblea general del SME acordó la 
formación de una Comisión Legislativa de Unidad, 
misma que no ha sido disuelta. En 1975-76 se llevó 
a cabo una trascendente lucha democrática 
encabezada por la Tendencia Democrática (TD) del 
SUTERM en la cual participaron electricistas de 
base del SME. En 1976, el gobierno apoyado en el 
ejército impidió el estallido de la huelga eléctrica 
nacional desatando una fuerte represión. 
 El golpe fue resentido por toda la Nación. 
Después sobrevino una situación desfavorable para 
todos, dando paso al neoliberalismo y sus 
expresiones privatizadoras actuales.  

 Vibrando de emoción concluyó el 
compañero Torroella señalando: “Hoy más que 
nunca están en riesgo las conquistas contractuales 
de los trabajadores de los dos sindicatos electricistas 
(SUTERM y SME) y su única defensa posible es 
acercarse, unificarse y fortalecerse, para lo cual se 
deben analizar los caminos más viables, de acuerdo 
con su realidad. Nosotros aquí proponemos un 
camino que juzgamos muy posible. 

“Por su trayectoria combativa y democrática 
el SME tiene la palabra, debe adelantarse a los 
acontecimientos (“tocar el tambor del alba cuando 
la noche aún no se retira”); y tomar la iniciativa 
para plantearle al SUTERM un debate a nivel 
nacional, para la constitución de una 
FEDERACIÓN DE SINDICATOS 
ELECTRICISTAS, que permita a ambos sindicatos 
discutir la posibilidad de luchar conjuntamente por 
la integración definitiva de la industria eléctrica, 
que más adelante llevaría forzosamente a una 
contratación única y al establecimiento de un 
sindicato también único. 

“El esquema de la Federación permitiría, de 
momento, que cada sindicato continuara con la 
administración de sus respectivos CCT’s, en 
función de que continuarían existiendo por separado 
la CFE y LyFC; paralelamente se constituirían 
Comisiones de Estudio de los CCT, así como de los 
Estatutos sindicales, con el fin de analizar y hacer 
propuestas concretas para lograr un Contrato 
Colectivo Único con lo mejor de ambos contratos e 
igual con lo mejor de los Estatutos, adelantándose a 
la integración de la industria eléctrica e incluso 
empujándola. Este esquema lo permite el Artículo 
381 de la Ley Federal del Trabajo, así como la 
declaración de principios establecida en los 
Estatutos de los dos sindicatos”. 
 

 Clausura del Foro 
 
Para concluir el II Foro fue leído un cordial y 
emotivo saludo de Ramón Cardona, secretario 
general adjunto de la Federación Sindical Mundial, 
en Ginebra, y la secretaria general del Sindicato de 
la Vivienda, sede del II Foro, dirigió un mensaje a 
los asistentes.  

Puestos de pie, todos cantamos el Himno 
Nacional Mexicano, La Internacional y 
Venceremos. 
 Al término se hizo un brindis por el éxito 
del II Foro y por la unidad del movimiento obrero. 
 ¡Este Puño Sí Se Ve!
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Quedaría sin efecto el decreto de Fox del 8 de febrero de 2002 
 
 

Bajar tarifas eléctricas 
 
 
 
Las tarifas, punto nodal de la privatización ¡No a la reforma constitucional No a las reformas de 1992! 
expresiones acertadas que requieren congruencia legislando apropiadamente para corregir las anomalías que 
hoy permiten la privatización furtiva. El asunto es muy serio y no se puede reducir a golpes electoreros, sin 
programa y sin principios ¿Dónde está la propuesta de los legisladores para derogar las reformas de 92? 
Trivializar la discusión beneficia a los privatizadores transnacionales.  
 
 
 
A iniciativa del Partido Revolucionario Institucional 
(PRI), el Senado de la República aprobó, el anterior 
10 de abril, una ley que establece un nuevo esquema 
de tarifas eléctricas en el país. Se dijo, también, que 
con esta medida se impulsará una disminución en 
los pagos. La iniciativa fue aprobada con 62 votos 
del PRI, PRD y PVEM y pasó a la Cámara de 
Diputados para su discusión. 
 De inmediato, la Secretaría de Hacienda 
(SHCP) y la Comisión Federal de Electricidad se 
opusieron. Dijeron que la medida afectará el 
mantenimiento y operación del sistema eléctrico, 
pondrá en riesgo el suministro de electricidad a 
mediano plazo y calculan que dejarán de percibir 10 
mil 841 millones de pesos, cifra superior a la 
totalidad del presupuesto de inversión.  
 Para los empresarios privados, “antes de 
reducir el costo del servicio es mejor la apertura del 
sistema eléctrico a más opciones y que sea más 
eficiente el sector”, es decir, para ellos no hay nada 
mejor que la privatización. 

La propuesta consiste en reformar la Ley 
del Servicio Público de Energía Eléctrica, la Ley 
Orgánica de la Administración Federal y la Ley de 
la Comisión Reguladora de Energía, que tienen 
como finalidad quitar a la Secretaría de Hacienda la 
discrecionalidad para fijar las tarifas al tener que 
ajustarse a un nuevo esquema. 

La reclasificación propuesta define criterios 
salariales y económicos del usuario, así como 
factores climatológicos para establecer los costos de 
la electricidad en todo el país. Se determina trato 
preferencial para indígenas y descuentos de 20 por 
ciento a pensionados y jubilados en el pago de la luz 

y se prolonga a ocho meses el horario de verano en 
regiones de clima extremo. Asimismo, se establece 
que los negocios ubicados en casas habitación 
paguen la luz en tarifa residencial y no comercial, 
además de la posible facturación mensual para 
quien así lo desee.  
 Falta que los señores diputados “tengan a 
bien” aprobar la propuesta del Senado, seguramente 
serán los nuevos diputados electos el próximo 6 de 
julio. Si así lo hicieren, el gobierno foxista ya 
empezó a hablar de un posible veto. 
 

Tarifas, del interés social al mercado 
 
Independientemente de analizar a fondo esta 
iniciativa, lo que ni la propuesta de los senadores, ni 
el acuerdo del 2 de abril (para reducir las tarifas en 
AT) toman en cuenta, es que la Industria Eléctrica 
Nacionalizada depende cada vez más del gas natural 
(GN) para la generación eléctrica y al quedar ésta, 
cada vez en mayor proporción, en manos privadas, 
el asunto de las tarifas sale del ámbito estrictamente 
social. Pasa a ser una cuestión de mercado, donde la 
indexación de precios entre productos provoca alzas 
“en cascada” y dónde las empresas privadas buscan 
salvaguardar su beneficio.  

Bajo este esquema sólo queda de dos sopas: 
o se subsidia al consumidor o se les regala el 
combustible a los generadores privados ¿Qué 
proponen concretamente unos y otros? ¿Qué hay de 
una planeación energética integral?  

En lo que va del año el precio del GN subió 
más de 60% y el precio del combustible representa 
cerca de 40% del costo de generación en este tipo 
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de plantas, ahora que están prácticamente nuevas 
(en otras térmicas llega al 60%). Esto se reflejó en 
las tarifas directamente indexadas al costo del 
combustible (las industriales), lo cual se modificó 
para “atenuar” el impacto al consumidor final. 

Además de ser un atentado a la empresa 
pública (allí está la deuda por 23 mil millones de 
pesos de LyFC, que se deriva de la compra de 
energía eléctrica a CFE) ¿Cómo puede asegurar Fox 
que absorbiendo las variaciones en el precio de 
referencia mensual del gas natural, apoyará el 
desarrollo nacional y no solamente el de unos 
cuantos financieros? ¿Por qué a las tarifas 
industriales se les aumenta el subsidio y a las 
residenciales se les redujo?  

Fox sabe que la mayoría de los grandes 
usuarios tiene acuerdos (o contempla tenerlos) a 
nivel de asociados con los generadores privados, es 
decir que se verán doblemente beneficiados (una 
como generadores privados y otra como 
consumidores).  

No en balde, durante el receso legislativo 
comprendido entre el 15 de diciembre de 2002 y el 
15 de marzo de 2003 se presentaron al congreso 

diversas iniciativas que tienen que ver con las 
tarifas eléctricas (El Economista, 01.04.03), lo cual 
indica la importancia del tema. Al menos dos van en 
el sentido correcto. Una, es que el Congreso 
determine los precios y tarifas del servicio de 
energía eléctrica (presentada por el Congreso del 
estado de Sinaloa); la otra, que busca eliminar la 
discrecionalidad del Ejecutivo para el ejercicio de 
sus facultades tarifarias (presentada por el diputado 
priista, Jesús Burgos Pinto). Sin embargo faltan dos 
elementos fundamentales: uno, la participación 
social permanente, porque ya se ve que los 
diputados solitos no van a dar una, y dos, se 
requiere la propuesta técnica de CFE, siempre y 
cuando se le permita planear nuevamente a largo 
plazo y no en beneficio de los capitalistas privados, 
como propicia la CRE.  

Así pues, las tarifas son el punto nodal para 
la privatización (furtiva) de la industria eléctrica. 
Las tarifas andan mal por una pésima planeación 
estratégica, que en su intento privatizador no ha 
reparado en comprometer la viabilidad eléctrica del 
país, al hacernos depender de un combustible 
básicamente importado. 

 

 
 

¡Derogar las reformas del 92, poner fin a la privatización furtiva, restablecer la legalidad constitucional! 
Se requiere congruencia legislativa, antes de que sea más tarde.  

Hoy, el 34% de la capacidad eléctrica instalada en el país ES privada. 
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 Fuente de Energía 
 
 

Foro Eléctrico en Praga 
 
 
El 7 de marzo se realizó exitosamente una 
importante sesión del II Foro Eléctrico Nacional 
organizado por el FTE de México. En Praga se hizo 
la presentación de ocho trabajos.  

Valentín Pacho, secretario general adjunto 
de la Federación Sindical Mundial (FSM) valoró 
altamente los esfuerzos de los electricistas 
mexicanos en defensa de la Nación mexicana.  
 Expresó Valentín, que la agenda del Foro es 
muy oportuna para México y Latinoamérica. 
Apreció el nivel de las propuestas y dijo que “se 
necesitan argumentos sólidos para contrarrestar la 
propaganda y presiones de las trasnacionales”. En 
este sentido, dijo que la contribución del FTE es 
altamente positiva y servirá a todos los involucrados 
en esta lucha. 
 Comentó que era muy meritoria la calidad 
de las presentaciones y felicitaba a los participantes. 
Se manifestó conmovido por la participación de 
obreros electricistas al lado de investigadores 
nacionales. A unos y otros les envío felicitaciones 
cordiales. 
 “Me siento con una gran emoción al 
percibir el avance de los compañeros” dijo para 
finalizar, expresando votos para seguir todos 
adelante hasta triunfar. 
 
 

Evento en Los Pedregales 
 
 
En la iglesia de la Resurrección, en Aztecas e 
Ixtlixóchitl, de la colonia Ajusco en la Ciudad de 
México, se realizó un importante evento.  

El Movimiento Ciudadano Los Pedregales, 
y el Comité Vecinal Ajusco Norte, con el apoyo del 
Frente Nacional de Resistencia en Contra de la 
Privatización de la Industria Eléctrica (FNRCPIE) y 
el SME, organizaron una reunión para abordar el 
problema de las tarifas eléctricas. El FTE estuvo 
presente y participó con dos contribuciones. 
 En el evento, realizado en mayo, Jorge 
López-Islas habló sobre la Privatización Eléctrica 
Furtiva 2002 y Sergio González-Broca sobre Las 
Tarifas Eléctricas en México. 

 Comentaron los usuarios de la falta de 
apoyo técnico. Los electricistas del SME presentes 
intervinieron e hicieron diversos comentarios 
técnicos sobre instalaciones, medidores, etc. 
 La experiencia es por demás importante. 
Generalmente, se teme enfrentar el descontento de 
los usuarios, debido al mal trato que reciben. Sin 
embargo, esta vez, los integrantes del FTE 
estuvieron en muy buen nivel, compartieron 
preocupaciones y se identificaron plenamente con la 
población. Esta, a su vez, reiteró su disposición en 
defensa de la industria nacionalizada. 
 Una de las tareas urgentes es, precisamente, 
la organización de los usuarios de la industria 
eléctrica nacionalizada, a todos los niveles. 
 
 

EU vuelve al ITER 
 
 
En el Laboratorio de Física de Plasmas (PPPL) en 
Princeton, New Yersey, el gobierno norteamericano 
anunció que volvería a integrarse al proyecto del 
ITER (International Thermonuclear Experimental 
Reactor) (Seife Ch, Science 299, 801; 07.02.03).  

Mediante este proyecto se espera confinar 
un plasma de hidrógeno supercaliente para inducir 
reacciones termonucleares de fusión. 
Posteriormente, la energía producida por la fusión 
sería convertida en energía eléctrica en instalaciones 
apropiadas. 
 El ITER es un proyecto iniciado en 1986 
como un gran esfuerzo de investigación para hacer 
posible la utilización práctica de la energía de 
fusión. Japón, la exUnión Soviética, Europa 
Occidental y los Estados Unidos, fueron los 
iniciadores. En 1998, los Estados Unidos habían 
dejado al proyecto. Los restantes miembros 
continuaron rediseñando el proyecto para hacerlo 
más pequeño y menos caro. Canadá y China han 
expresado compromisos al respecto y Corea del Sur 
ha mostrado algún interés. 
 El interés norteamericano de ahora se ubica 
en el contexto de una economía basada en el 
hidrógeno. El gobierno norteamericano también 
indicó que habría un fuerte apoyo a su propio 
programa de fusión, en el PPPL. La situación, sin 
embargo, no es suficientemente clara. El 
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presupuesto de los EU para 2004 no contiene 
recursos para la investigación de fusión. Por otra 
parte, las negociaciones con los demás participantes 
no están sencillas. 
 
 

China interesada en la Fusión 
 
 
China se une al proyecto ITER (International 
Thermonuclear Experimental Reactor) y los Estados 
Unidos regresan. También participarán en el 
proyecto Canadá, Japón, Rusia y la Unión Europea. 
(Fuente: www.bbc.com). 
 Se espera que, éste y la Estación Espacial 
Experimental, sean los mayores proyectos 
científicos de la próxima década.  
 Con el proyecto ITER se pretende dominar 
en la Tierra, los mecanismos que hacen posible la 
generación de energía en el centro del Sol y demás 
estrellas.  
 A partir de las experiencias previas, el 
desarrollo de la fusión termonuclear controlada 
parece adquirir un nuevo interés por parte de los 
países desarrollados y, ahora, también de China. 
 
 

CFE proyecta privatización 
 
 
Según CFE, en su página electrónica, “Eugenio 
Laris Alanís, director de Proyectos de Inversión 
Financiada de la CFE, ante los afiliados a la Cámara 
Mexicana de la Industria de la Construcción 
(CMIC), informó que las necesidades de inversión 
de la paraestatal para los próximos 10 años son de 
560 mil millones de pesos, de los que 230 mil 
millones de pesos son para centrales de generación 
y 200 mil millones de pesos para líneas de 
transmisión y transformación de energía”. 
(08.04.03, en www.cfe.gob.mx). 

Al detallar los planes para los próximos 10 
años, el funcionario privatizador precisó que, “la 
CFE promueve la inversión privada, ya sea en 
recursos propios o de Pidiregas en sus dos 
modalidades para así cumplir con el Programa de 
Construcción de Centrales de todos tipos. Abundó 
que en este momento hay en licitación 19 paquetes 
que representan 3 mil 500 kilómetros en líneas de 
transmisión y una inversión de 3 mil 500 millones 
de dólares. Agregó que hasta ahora se llevan 15 

contratos que generan más de 5 mil MW. En 
construcción 14 centrales del orden de los 4 mil 
millones de dólares y que va a generar 6 mil 
megawatts más en proceso de licitación 6 centrales 
que significan cerca de 3 mil MW. Con inversiones 
de mil 500 millones de dólares. Y en proceso de 
licitación otras 6 centrales con inversión cercana a 4 
mil millones de dólares.  

La mentalidad privatizadora de Laris Alanis 
solamente piensa en privatizar más. Ese individuo 
sigue traicionando a la Nación. Es al mismo tiempo, 
importante funcionario de la industria eléctrica 
nacionalizada y, representante de las empresas 
privadas contratistas y/o permisionarias 
desnacionalizadoras. Eso, no solamente es 
incongruente sino muestra de cinismo y 
desvergüenza. 

No es el único, por supuesto. “César 
Fuentes, coordinador de Proyectos de Transmisión y 
Transformación, indicó que se convocará para 
subestaciones y líneas de transmisión cuya 
incorporación al Sistema Eléctrico Nacional 
representará una inversión de 900 millones de 
dólares. Juan Granados Zúñiga, gerente de 
Proyectos de Productores Externos de Energía, 
presentó el programa de requerimientos de 
capacidad para los próximos 10 años. Dijo que éste 
se actualiza anualmente con base al análisis 
histórico de consumo de energía, del crecimiento 
demográfico, de los crecimientos de consumo 
regionales y de los pronósticos de crecimiento 
económico del país”. 

¡Es el colmo! Los funcionarios traidores de 
CFE disponen hasta de una gerencia al servicio de 
las transnacionales privatizadoras. 
 
 

CFE en la Bolsa de Valores 
 
 
¿Quién los autorizó? ¡Ellos mismos! los 
funcionarios que al interior de la Comisión Federal 
de Electricidad (CFE) trabajan en contra de la 
misma. Ahora, esos privatizadores decidieron otra 
forma más de privatización: poner el patrimonio 
nacional a la venta en la Bolsa de Valores. 
 CFE venderá hasta 2 mil 200 millones de 
pesos (207 millones de dólares) en títulos de deuda 
en la Bolsa mexicana de Valores (Royce K, 
16.03.04, en www.BNamericas.com). 
 Los títulos serán garantizados por los 
derechos de cobro de los clientes industriales, 
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quienes pagan 69 mil 300 millones de pesos (6 mil 
510 millones de dólares) al año por la energía. 
 El pago por parte de los clientes se 
considera “muy sólido” ya que, CFE tiene el 
derecho de cortar el suministro en caso de no pago. 
La industria paga el 69% de las cuentas y CFE 
generalmente recauda el 100% de las cuentas a una 
semana del vencimiento. 
 CFE registró ganancias en 2002 por 115 mil 
millones de pesos, 80% de las cuales provino de 
ventas finales; LyFC aportó el 20% restante. Las 
ventas de alta tensión representaron un 18.6%, 
media tensión 36.7% y baja tensión 44.7%. 
 CFE sería la primera empresa paraestatal en 
bursatilizar sus cuentas por cobrar entrando al 
mercado de deuda. El intermediario colocador de 
los certificados será ING Grupo Financiero, que 
actuará por medio de un fideicomiso irrevocable. 
 El monto a colocar no ha sido revelado, 
pero podría sumar 91 mil 693 millones de pesos, 
casi el 80% de los ingresos de CFE en 2002, según 
información de la propia empresa. 
 Además de seguir la privatización, se trata 
de un negociazo especulativo. Si se gana, ganan los 
burócratas, si se pierde... que pague la Nación. 
 
 

Tractebel amplía su red 
 
 
Esta transnacional, con la complacencia de la 
Comisión Reguladora de Energía (CRE), amplía sus 
redes. Ahora quiere invadir Zapopan y Guadalajara 
para distribuir gas natural. 
 Por lo pronto llevan 6 mil usuarios 
registrados, entre hogares e industriales, en la zona 
metropolitana de Guadalajara, habiéndose 
comprometido con el gobierno de Fox a cubrir 182 
mil. (Fuente: Zapata B, Calderón A, en Milenio 
Diario 02.04.03). Tractebel ya está en Tampico y en 
Querétaro, con 31 mil y 40 mil clientes.  
 Se sospecha que Tractebel ha sobornado al 
Ayuntamiento de Tlaquepaque para la obtención de 
permisos. Por supuesto, la transnacional lo niega. 
Por otra parte, el Ayuntamiento de Guadalajara ha 
negado el permiso para que Tractebel inicie obras 
nuevas, mientras la empresa trabaja al margen. 
 Tractebel es una de las trasnacionales que 
operan en México al margen de la Constitución, 
opera mediante permisos fraudulentos, en las 
industrias eléctrica y petrolera. Esa empresa sustrae 

la materia de trabajo reservada en exclusiva a la 
Nación y se apropia del patrimonio nacional. 
 
 

Pemex privatiza petroquímica 
 
 
El director de Pemex-Petroquímica, Rafael 
Beverido, informó a BNamericas (22.04.03) que 
Petróleos Mexicanos (Pemex) privatizará una nueva 
planta petroquímica.  
 Por supuesto, repitió el discurso de la 
patronal foxista. “México requiere de muchas 
inversiones sobre todo para la exploración y 
extracción de crudo y gas (natural)”. Agregó que 
“Éstas son áreas estratégicas y ahí se va a destinar la 
mayoría de los recursos”. 
 El traidor a la Nación mexicana “explicó” 
que, “Aunque la Constitución no permite que el 
sector privado tome el control de las plantas 
petroquímicas existentes, las restricciones no se 
aplican a las nuevas plantas”. 
 ¡Esa, es una interpretación gansteril y 
homicida de la Constitución! Significaría la 
ausencia de la misma, pues ésta sería válida 
únicamente para el pasado, no para el presente ni 
menos para el futuro. Ese Beverido es un agente de 
ventas de las transnacionales gringas, incrustado en 
la dirección de Pemex. 
 La planta en cuestión producirá 950 mil 
toneladas de etileno al año y estaría ubicada en 
Coatzacoalcos, Veracruz, o Altamira, Tamaulipas. 
 Sería la primera de dos plantas del llamado 
proyecto Fénix. Esta es la estrategia definida en un 
área tan importante de Pemex, “lo nuevo en 
producción viene con Fénix” dijo el burócrata. La 
segunda planta sería para producir aromáticos y 
probablemente estará en Altamira. 
 Esta es una nueva muestra de la 
desnacionalización que diariamente ocurre en 
Pemex. Todos sus directivos, siguiendo las 
directrices del gobierno foxista, están urgidos de 
inventar formas y proyectos para entregar 
aceleradamente el patrimonio nacional a las 
transnacionales.  

El desarrollo de la petroquímica es 
fundamental y debe fortalecerse, dejando de 
malbaratar el petróleo crudo producido básicamente 
para la exportación. Pero la petroquímica de Pemex 
debe desarrollarse en los términos constitucionales 
(aún a pesar de las modificaciones regresivas sobre 
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la petroquímica), es decir, por el Estado y por 
administración directa. 
 No se trata nada mas de producir por 
producir, sino de producir para satisfacer las 
necesidades de la Nación, en este caso en materia 
petroquímica. Tampoco se trata de producir para 
aumentar las ganancias privadas del imperialismo 
sino para el desarrollo social y democrático de 
México ¡Fuera Rafael Beverido, de Pemex! 
 
 

Reconfiguración de Minatitlán 
 
 
El 99.9% de la reconfiguración de la Refinería 
Lázaro Cárdenas se hará con capital privado. Para 
empezar, se invertirán 16 mil millones de pesos 
¡Pemex paga! Los trabajos se harán mediante 
financiamiento de la industria petrolera 
nacionalizada a los inversionistas privados. Luego 
dice el gobierno foxista que “Pemex no se vende” 
¡no! únicamente se privatiza, se pone al servicio del 
capital privado, traicionando a la Nación 
 Se habla de inversión mexicana, pero en la 
estrategia del proyecto la participación nacional que 
se pide es de apenas el 25%. 

El proyecto de reconfiguración de la 
refinería de Minatitlán comprenderá la construcción 
de once plantas nuevas, de las cuales nueve serán de 
proceso de crudo, una de servicios auxiliares y otra 
más de integración de las mismas. 

Esta reconfiguración será concluida en un 
periodo estimado de 48 meses, a través de recursos 
tipo Pidiregas y gasto programable. 

Serán licitados seis paquetes. El primero, 
que iniciará este mes (mayo) consiste en la 
realización de los trabajos de acondicionamiento del 
sitio y los caminos de acceso. Los otros cinco 
paquetes se licitarán en el curso del año y 
comprenden la ejecución de las siguientes plantas: 
servicios auxiliares e integración (aguas amargas); 
Combinada, Hidrodesulfuradora de Diesel y 
Craqueo Catalítico Fluido (FCC) Fraccionadora de 
Gases; Hidrógeno, Hidrodesulfuradora de Gasóleos 
y Recuperadora de Azufre; Alquilación y la 
Regeneradora de Dietanolamina (DEA), 
Coquizadora e Hidrodesulfuradora de Naftas de 
Coquización. 

En paralelo, se hará otra serie de concursos 
para licitar los trabajos de supervisión de los 

contratos de ingeniería, procura y construcción de 
las once plantas. (www.pemex.mx). 
 
 

Privatizadores Cínicos 
 
 
Tuxpan III y IV de Unión FENOSA entraron en 
servicio el 28 de mayo para beneplácito de los 
vendepatrias presididos por Fox. Casi 1,000 MW 
privados más y otros 1,982 que entrarán en servicio 
este mes y el próximo... pero la CFE no será 
privatizada, se insiste. Los charros felices 
distrayéndose con los certificados ISO 9000.  

También la CRE festeja orgullosa con la 
Asociación Iberoamericana de Entidades 
Reguladoras de Energía (ARIAE) en Oaxaca. dónde 
el secretario de energía foxista, Ernesto Martens, 
clausuró la VII Reunión de dicho club de 
“desreguladores”. 

Encarrerados advierten que van por un 
periodo legislativo extraordinario, en agosto, para 
retomar la Reforma Eléctrica. Dionisio Pérez 
Jácome, presidente de la Comisión Reguladora de 
Energía (CRE), dijo que buscará la integración 
energética con los países participantes del Sistema 
de Interconexión Eléctrica de Centroamérica, 
mediante un marco regulador “supranacional” 
homologado. Prometen ahorro de costos, menores 
pérdidas y tarifas bajas para el usuario ¡Ajá! 

El sector empresarial se apalanca por 
mientras ante 100 candidatos (los que tienen 
mayores posibilidades de ser electos diputados 
federales ¡que bola de cristal tan atinada!) para 
impulsar la reforma fiscal y abrir la discusión del 
tema energético “en cuanto tomen posesión de su 
cargo”. Entretanto, CFE anunció en el extranjero 
que licitará en diciembre del 2004 (contrato 
Construir, Arrendar y Transferir”, CAT a 30 años) 
otra termoeléctrica a base de carbón (2,100 MW, 
Pacífico II), para lo cual se requerirá una nueva 
terminal receptora de carbón importado (seis 
millones de toneladas de carbón al año a recibir en 
el puerto industrial de Lázaro Cárdenas, 
provenientes de Australia, Rusia, China y Canadá). 

Siguiendo con el festín, CFE anunció 
también la licitación de Petacalco II para junio 
(680MW, otros 2 millones de toneladas de carbón al 
año). CFE No se vende, pero Sí se privatiza. 
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 MOVIMIENTO OBRERO 
 
 
 
La movilización más importante del mundo 
 
 

1° de Mayo en Cuba 
 
 
 
En medio de las provocaciones y amenazas del imperialismo, y de la peligrosa campaña mediática, los 
revolucionarios cubanos expresan su apoyo al socialismo, revelan la unidad del pueblo y dan argumentos 
convincentes al mundo. Fidel explica, razona y vuelve a explicar. No es nada más Fidel, es un pueblo dispuesto 
a defender sus legítimas conquistas. Los trabajadores mexicanos seguimos entusiastas junto a Cuba socialista, 
esperanza de la humanidad. 
 
 
 
Más de un millón de trabajadores y pueblo de Cuba 
se reunieron en la Habana, “en una demostración 
más de la disposición del pueblo de defender la 
Patria, y de unidad en torno a la Revolución y el 
Socialismo, amenazados por los dictadores 
nazifascistas que intentan someter al mundo”. 
 Antes del amanecer, llovió intensamente. 
Todos mojados, a las 6 de la mañana estaban ya 
reunidos, a las 8 en punto comenzó el evento, y el 
Sol salió otra vez en un gran amanecer cubano. 
 No es la primera vez que, en la Plaza de la 
Revolución, se reúnen las multitudes cubanas para 
dirigirse al mundo. Pero, esta vez, la movilización 
ocurrió en un contexto dominado por las 
persistentes agresiones del imperialismo contra toda 
la humanidad y las reiteradas amenazas contra 
Cuba. 
 El 1o. de mayo en Cuba fue la respuesta 
más contundente de los trabajadores cubanos. El 
pueblo de Cuba en su conjunto reafirma, junto a 
Fidel, que no están dispuestos a perder lo que han 
conquistado con tantos sacrificios, tan solo por los 
caprichos de los gobernantes norteamericanos en 
turno y sus aliados. 
 En el evento central, Pedro Ross secretario 
general de la Central de Trabajadores de Cuba 
(CTC) dijo que enviaban al mundo “el mensaje de 
solidaridad, lucha y esperanza”. Más adelante 
expresó, “Quiero someter a votación, si ustedes 

están de acuerdo con las medidas que adoptó el 
Gobierno para defender la integridad y soberanía de 
la Nación y los que sean necesarios adoptar para 
defender la vida de los ciudadanos y el Socialismo. 
Que levanten las banderas los que están de 
acuerdo”. 

Más de un millón de cubanas y cubanos en 
representación del pueblo de Cuba aprobaron la 
propuesta. 

“Adelante Fidel”, dijo Pedro, “adelante con 
la Revolución y el Socialismo, que los trabajadores 
y todo el pueblo cubano estamos contigo”.  
 También hicieron uso de la palabra 
dirigentes sindicales, estudiantes, religiosos e 
intelectuales de América, de Costa Rica, Uruguay, 
Perú, Argentina, España, Alemania, Estados Unidos 
y México. “Un proletariado sin más ideal que los 
centavos del salario —decía José Carlos 
Mariátegi— es incapaz de emprender obras 
históricas”, recordó Juan José Gorriti, secretario 
general de la Confederación General de 
Trabajadores (CGT) de Perú. 
 Miguel Barnet, escritor y vicepresidente de 
la Unión de Escritores y Artistas de Cuba (UNEAC) 
de Cuba dijo, “La humanidad atraviesa momentos 
de crisis y de extrema peligrosidad para la 
supervivencia del planeta. En este contexto 
amenazas de toda índole se ciernen sobre Cuba. 
Nuestra obligación, como intelectuales y artistas, es 
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evitar todo riesgo posible para nuestro país. Para 
ello tenemos que estar conscientes de que nuestra 
prioridad mayor es la de defender el suelo patrio. 
Frente al criminal bloqueo, el acoso propagandístico 
y la posibilidad real de una amenaza militar, la 
unidad de todos los cubanos de buena voluntad, así 
como la de los auténticos amigos, es esencial”.  
 En otra parte de su intervención expresó 
que, “Una agresión militar a nuestro país, destruiría 
todo lo que con esfuerzo y sacrificio ha construido 
este pueblo creador, abnegado y valiente. 

“El mundo no permitirá que nuestro pueblo 
sea masacrado, que La Habana arda en llamas como 
Bagdad, que nuestro patrimonio sea saqueado, que 
nuestra obra educativa, cultural y científica sea 
arrasada. El mundo no lo permitirá, porque ese sería 
el fin de esta vida en el planeta. 

“Calumniar a Cuba hoy, darle la espalda, es 
un acto de injusticia y una irresponsabilidad. 

“Tribuna de los olvidados, bastión moral del 
continente, Cuba se mantiene en pie con hidalguía. 
Y los agradecidos, como dijo José Martí, verán la 
luz más temprano que tarde. Solo los 
desagradecidos verán únicamente las manchas...” 
 Terminó diciendo, “Salvar la cultura es 
salvar la patria, porque la cultura es la patria y la 
patria que estamos defendiendo no es solo nuestra, 
sino de una gran parte de la humanidad”. 
 Luego intervino Pablo González, intelectual 
mexicano quien dijo que, la verdad concreta es no 
mentir y citó a García Márquez al señalar que 
“Muchas declaraciones sobre la situación cubana, 
aún de buena fe —lo cito— “pueden estar 
aportando, y aun magnificando datos que los 
Estados Unidos necesitan para justificar una 
invasión a Cuba”. 
 Esta es la verdad concreta, dijo. “Y esa 
verdad obliga a todos los pueblos del mundo, 
incluido el pueblo de Estados Unidos, cuyo papel en 
la sobrevivencia de la humanidad es y será muy 
importante, a pensar en términos concretos, a pensar 
cómo se detiene la ofensiva temeraria contra Cuba, 
que es una ofensiva contra la humanidad. Esa 
ofensiva está hecha de bloqueos, de acciones 
intervencionistas abiertas y encubiertas y de 
opiniones orquestadas como una campaña de 
engaños y mentiras. 

“Los trabajadores intelectuales del mundo 
debemos poner un alto en la prensa, la televisión, la 
radio, los medios educativos y culturales, a la 
campaña contra Cuba, que no es solo contra esa 
pequeña isla, sino contra la humanidad.” 

 A continuación, presentó el llamado A la 
Conciencia del Mundo, firmado por algunos 
mexicanos y al cual se habían adherido a ese 
momento 96 más incluyendo a varios premios 
Nobel. Ese llamado pronto reunió a miles (más de 3 
mil al 30 de mayo) de pensadores de Estados 
Unidos, América Latina y Europa. 
 Heinz Dieterich, sociólogo alemán, se 
refirió al nuevo eje fascista Washington-Londres-
Tel Aviv y dijo que, “El gran tiburón del norte no 
anda solo. Tiene su fauna de acompañamiento en las 
rémoras del subimperialismo español e italiano que 
se benefician de los restos de las víctimas que el 
gran tiburón despedaza”. 
 Agregó diciendo que, “Los herederos 
espirituales de Franco y Mussolini forman parte de 
la comparsería internacional del nuevo proyecto 
fascista que amenaza al mundo, junto con uno que 
otro intelectual de flaca constitución ética”. 
 Frente a esa amenaza la humanidad tiene 
que resistir. Más, expresó, “Sin embargo, ninguna 
guerra en la historia se ha ganado con la mera 
defensiva, y esta no será la excepción. Esta guerra 
es una guerra por el futuro de la humanidad. Por 
eso, junto con el proyecto estratégico de la defensa, 
se requiere de un proyecto estratégico para la 
contraofensiva, para el avance, para el futuro”.  
 Después, Fidel Castro, Comandante en Jefe 
de la Revolución Cubana se dirigió a su pueblo, y al 
mundo entero, en un extraordinario mensaje ¡Hasta 
la Victoria, Siempre! rubricó Fidel su intervención 
en medio de gran ovación reunida en La Habana. 
 Raúl Castro, ministro de las fuerzas 
armadas revolucionarias, presidió la marcha en 
Santiago de Cuba. “obreros, estudiantes, 
campesinos, pioneros, combatientes, soldados, 
cederistas y federadas, en un solo haz del pueblo 
que apoya la lucha contra las calumnias y amenazas 
yankis, y exige la libertad de los Cinco Héroes 
Prisioneros Políticos del imperio”. 400 mil 
trabajadores y sus familias en combativo acto. En 
éste hubo representaciones de Italia y Francia. 
 Otro tanto ocurrió en Guantánamo, Granma, 
Holguín, Las Tunas, Camagüey, Ciego de Ávila, 
Sancti Spíritus, Villa Clara, Cienfuegos, Matanzas, 
Pinar del Río e Isla de la Juventud. En todas partes, 
miles de cubanos levantaron sus voces contra el 
nazifascismo, y tomaron las principales calles y 
plazas de todos los poblados, incluidos los lejanos 
Cocodrilo y Cayo Largo del Sur. 
 Con motivo del 1º. de mayo se realizaron en 
Cuba otros eventos. Primero, un Encuentro 
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Internacional de Solidaridad con Cuba, con la 
presencia de casi mil delegados provenientes de 
todo el mundo. Luego, un Encuentro Hemisférico 
de la Federación Sindical Mundial (FSM), en la 
sede de la CTC. Avanzar con mayor ímpetu frente 
al Tratado de Libre Comercio para América 
(ALCA), proyecto anexionista que los Estados 
Unidos tratan de imponer en la región, fue una de 
las conclusiones. También, continuar desarrollando 
los plebiscitos sobre el ALCA en las diferentes 
naciones, así como impulsar las campañas de 
“alfabetización” sobre el tema y otras formas de 
concientización social. 

 Otro evento fue la realización de la 
Conferencia Internacional Carlos Marx y los 
desafíos del siglo XXI, con la participación de 
delegados de numerosos países, quienes al final 
suscribieron una breve declaración.  

“Como hizo Carlos Marx durante toda su 
vida, nos comprometemos a no descansar en la 
transformación revolucionaria del mundo”.  
 

¡Viva Cuba esperanza de la humanidad! 
¡Viva la Revolución Cubana! 

 
 Fuentes: Prensa Latina, Granma, Trabajadores.

 
 

 
 

Primero de mayo en Cuba, todo el pueblo junto a Fidel. Más de un millón en la Plaza de la Revolución de La Habana, 
millones más en las provincias. FOTO: J. Hernández Mena, en www.granma.cu 

 
 
 

¡Viva Cuba Socialista! 
¡Viva Fidel Castro! ¡Viva el Ché Guevara! 
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¡No a la guerra! ¡Solidaridad con Cuba! 
 
 

1º de mayo en el mundo 
 
 
 
Sigue siendo importante la jornada internacional de lucha obrera. En miles de ciudades en el mundo, millones 
de trabajadores protestan contra la guerra, exigen mejores condiciones de trabajo y/o se solidarizan con Cuba. 
No obstante, en casi todas partes, la lucha obrera se desarrolla en el nivel puramente defensivo, a veces sin 
dirección. Pero la clase obrera allí está, en las calles, en los centros de trabajo, en los mítines y marchas, en las 
huelgas, en la lucha de clases. 
 
 
 
La jornada empezó en Australia. En Sidney, miles 
de manifestantes protestaron contra la ocupación 
anglo-norteamericana a Irak y criticaron al gobierno 
de John Howard, mismo que envió tropas para 
atacar a Irak. En la demostración, un monigote de 
Howard fue quemado, la policía arrestó a varios 
manifestantes. 
 En China, no hubo marcha con el pretexto 
de la epidemia de gripe asiática. En otros países 
vecinos, los manifestantes portaban mascarillas 
protectoras. En Malasia e Indonesia, miles de 
trabajadores salieron a las calles reclamando 
mejoras económicas.  

En Japón, 700 mil trabajadores marcharon 
en Tokio convocadas por la Confederación 
Japonesa de la Unión del Trabajo (Rengo), la 
Confederación Nacional de Sindicatos (Zenroren) y 
el Consejo Nacional de Sindicatos (Zenrokyo). Los 
trabajadores japoneses exigieron mejores 
condiciones laborales, denunciaron que los más de 
30 mil suicidios del año anterior se debieron a 
problemas laborales y sociales; asimismo, criticaron 
la identificación de la política del gobierno japonés 
con Washington. En Filipinas, Taiwán y Corea del 
Sur también hubo marchas. 
 Los sindicatos y el Partido Comunista de 
Rusia organizaron una manifestación en Moscú y en 
otras partes de Rusia. Miles de trabajadores 
asistieron ¡Rusia un desastre social! decían las 
pancartas de la vieja guardia. En Praga, se realizó 
un mitin dedicado a la solidaridad con Cuba. 
Fuertes críticas se hicieron a la agresión de EU e 
Inglaterra contra Irak, así como al gobierno checo.  

 Enfrentamientos con la policía hubo en 
Turquía, con cientos de detenidos en Estambul. 
Miles en Vietnam conmemoraron también el 28 
aniversario de la Victoria de Saigón. 
 Todas las capitales europeas fueron 
escenarios de presencia obrera. ¡No a la guerra! fue 
la principal consigna. 

El primero de mayo empezó desde la media 
noche en Alemania, con los respectivos 
enfrentamientos de grupos de izquierda y grupos 
antinazis con la policía, en Berlín y Hamburgo. 
Durante el día, los trabajadores protestaron contra la 
política económica del gobierno. En Berlín, los 
trabajadores se manifestaron en contra de la política 
social del gobierno. En todo el país fueron 
convocadas 60 marchas que incluyeron a más de 1 
millón de trabajadores. En Neu-Anspach, la 
Confederación Alemana de Sindicatos abucheó y 
silbó a Schröder.  

En Londres, las empresas petroleras y 
armamentistas, así como los McDonald’s fueron 
blancos de ataque. “Días de las armas de 
construcción masiva” definieron los manifestantes a 
la jornada de protesta, realizada en un día laborable. 
La organización Alto a la Guerra convocó a realizar 
marchas en las principales ciudades del Reino 
Unido como Liverpool, Manchester, Glasgow, 
Edimburgo y otras.  
 En España, se realizaron marchas en varias 
ciudades criticando la agresión de EU a Irak. “Por la 
paz y el empleo”, se leía una consigna en Madrid. 
Aquí, la manifestación tuvo un incidente, un grupo 
de trabajadores telefonistas despedidos de Sintel 
(cuyo propietario es Mass Canosa, mafioso cubano 
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de Miami), agredió al líder de Comisiones Obreras. 
Otras marchas, de las más de 100 convocadas, se 
realizaron en Barcelona, Bilbao, Valencia y 
Andalucía. 
 En Paris, 350 mil trabajadores participaron 
en una marcha y 300 más se realizaron al interior 
del país, centrándose en la defensa de las pensiones 
y el empleo. Hubo también críticas a la intervención 
norteamericana en Irak.  

En Italia, el acto central se llevó a cabo en 
Asís con la consigna central de la paz. 
 En Grecia, los trabajadores cuestionaron 
fuertemente la intervención de Estados Unidos e 
Inglaterra en Irak. También hubo marchas en 
Suecia, Chipre, Polonia, Bulgaria y Portugal. 
 En América Latina, la protesta se extendió a 
todos los países. En Chile, donde hubo disturbios y 
enfrentamiento con la policía, los trabajadores 
portaron banderas de Cuba. En Nicaragua, el 
discurso de Fidel en la Plaza de la Revolución de la 
Habana fue transmitido en vivo. 

En Venezuela, también hubo banderas 
cubanas reafirmando la solidaridad. La víspera, 
Chávez anunció un incremento salarial para los 
trabajadores de los sectores público y privado. Al 
siguiente día, los trabajadores expresaron su apoyo 
a Hugo Chávez. Por primera vez participó la Unión 
Nacional de Trabajadores (UNT) de Venezuela, 
central recién formada. La oposición pro-
norteamericana también organizó una marcha, y 
hubo provocación, una persona perdió la vida.  

En Montevideo, los trabajadores uruguayos 
llevaron banderitas cubanas en la marcha convocada 
por la central Plenario Intersindical de Trabajadores 
- Convención Nacional de Trabajadores (PIC-CNT). 
Fuertes críticas se hicieron al gobierno de Battle, 
por su política “sumisa” a los Estados Unidos.  
 En Bolivia se exigieron mejores 
condiciones en medio de una severa precariedad 
laboral. En Brasil la protesta fue contra el 
desempleo y las políticas económicas aplicadas por 
el gobierno. En Sao Paulo, la Central Única de 
Trabajadores (CUT) organizó conciertos y, Fuerza 
Sindical (FZ) sorteos de premios. Lula asistió a una 
misa, luego dirigió un breve discurso.  

En Argentina, sindicatos, piqueteros, 
estudiantes, asambleas de barrios y partidos 
políticos realizaron una marcha en La Plaza de 
Mayo. En Colombia también hubo marchas de 
protesta, organizadas por la Central Unitaria de 

Trabajadores (CUT), contra la política económica 
de Uribe. 
 En Perú, la CGT criticó fuertemente a 
Toledo por su política que ha llevado a un creciente 
desempleo. En Ecuador la protesta se centró contra 
la política económica de Gutiérrez, el aumento de 
precios y los compromisos del gobierno con el 
Fondo Monetario Internacional, FMI. Las marchas 
también se sucedieron en Costa Rica, Panamá, El 
Salvador y Guatemala. 
 En México, se llevaron a cabo marchas en 
la capital y las principales ciudades del país. 
 Indiscutiblemente, las marchas más 
numerosas y con mayor contenido político se 
realizaron en Cuba. Más de un millón de cubanos en 
La Habana y millones más en las provincias. 
 El 1º de mayo sigue siendo una 
importantísima jornada de lucha obrera. Sin 
embargo, la “celebración” se realiza de manera 
desigual. En casi todas partes hay disposición de 
lucha, pero los trabajadores no actúan como clase. 
La lucha se desarrolla en el nivel sindical elemental, 
en plan puramente defensivo y de resistencia al 
capital. La dirección política del movimiento obrero 
es prácticamente inexistente. La excepción es Cuba, 
donde los trabajadores vibran, al mismo ritmo con 
que vibra la Revolución dirigida por Fidel. 
 Por otra parte, hay casos verdaderamente 
lamentables. En los Estados Unidos no se participa 
del 1º de mayo. En los países de Europa Oriental, 
los sindicatos han abandonado la lucha. El primero 
de mayo ya NO convocan a ningún evento. El 
sindicalismo que se practica es meramente 
burocrático, están peor que el charrismo sindical en 
México, lo cual ya es mucho decir. La presencia 
obrera se mantiene por los militantes comunistas, 
muchos de ellos jóvenes, y por la vieja guardia, los 
mismos que una vez ya derrotaron al fascismo. A 
pesar de todo, se mantiene el espíritu de solidaridad 
con la Revolución Cubana y se sigue cantando La 
Internacional. 
 Este primero de mayo se caracterizó, 
precisamente, por la solidaridad de los trabajadores 
latinoamericanos con Cuba. Esto no es casual, hay 
una identificación histórica con la Revolución 
Cubana y con Fidel. 
 

Fuentes: El País, BBC, AFP, DPA, Reuters, 
Prensa Latina, Granma, La Jornada, Milenio Diario.

 
¡Ya viene, .... La Chispa Cultural! 
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Electricistas mexicanos el Primero de Mayo en Cuba. FOTO: J. Hernández Mena, en www.granma.cu 

 
 
 
Crisis charra y proletariado sin cabeza 
 

1º de mayo en México 
 
 
 
En un contexto dominado por el desempleo creciente, el afianzamiento burocrático del corporativismo sindical, 
el avance de la precariedad laboral y la ofensiva de charros, gobierno y patrones para imponer una reforma 
laboral regresiva, los trabajadores mexicanos salimos a las calles este 1º de mayo de 2003. 
 
 
 
 Desde 1913, ininterrumpidamente, la clase 
obrera mexicana se moviliza, al menos una vez al 
año. Durante décadas, los charros sindicales le 
llamaron “desfile” a las marchas y “celebración” a 
la jornada.  
 En la capital y las principales ciudades del 
país, se llevan a cabo marchas. En estas participan 

los sindicatos más importantes, la mayoría 
pertenecientes a la CTM. La tradición es “desfilar” 
por las calles, generalmente en absoluto silencio, y 
pasar frente a un templete donde están los 
gobernantes en turno acompañados de los 
respectivos charros sindicales. Esto sigue 
ocurriendo en el país.  
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En algunos lugares, la jornada toma otro 
carácter, dependiendo de las fuerzas democráticas 
en la región. El sindicalismo universitario y los 
maestros de la Coordinadora Nacional de 
Trabajadores de la Educación (CNTE) son las 
excepciones, los demás siguen sometidos al 
charrismo. Donde se puede se realizan, 
generalmente, dos marchas la oficial y la 
independiente. 

Desde luego, para los charros la asistencia 
es obligatoria, con rigurosa lista. En el caso de 
sindicatos como el de petroleros el “apoyo” a los 
charros es de ley. Muchos sindicatos, para atraer a 
sus bases, les regalan pants, chamarras, camisetas y 
gorras. Las mantas y pancartas son muy raras, las 
banderas rojas prohibidas y los gritos impensables. 

Es un desfile “casquiano” dirían los amigos 
cubanos, por surrealista y contradictorio, en el 
mejor ambiente de Kafka. Las excepciones son el 
SME, algunos universitarios y trabajadores de la 
energía. 
 Esta vez hubo marchas en la Ciudad de 
México. Aquí, se realiza la principal manifestación, 
misma que reúne a cientos de miles de trabajadores. 
Desde hace algunos años, los charros sindicales 
suspendieron el “desfile” en el Zócalo 
sustituyéndolo por un mitin, para evitar enfrentar el 
descontento obrero. 
 Muy temprano llegaron los charros, mismos 
que imponen la asistencia a los trabajadores. Acto 
desangelado, tibio, propio del gangsterismo que 
campea en México. Fue precisamente, un gángster, 
Víctor Flores secretario general de los 
ferrocarrileros, quien se expresó a nombre de los 
trabajadores. No solamente, sus pistoleros 
agredieron a trabajadores y periodistas. Después, 
presurosos se fueron a Los Pinos para el tradicional 
“besamanos” al presidente. 
 En Los Pinos, Fox siguió la costumbre del 
presidencialismo mexicano. Igual que Obregón en 
los 20’s, el presidente en turno se reunió con la 
“dirigencia” sindical charra, lejos de las masas para 
evitar su enojo. Por supuesto, no hubo abucheos, ni 
rechiflas ni protestas. Fox estaba encantado. 
¡Ninguno, ni gobierno ni charros ni empresarios, 
tienen nada que hacer un 1º de mayo! Todos son, 
exactamente, lo contrario a esa fecha y a su 
significado. 

Informaron los medios que, en el estrado 
estuvieron los miembros del gabinete, 
representantes empresariales y los líderes charros 
del Congreso del Trabajo. También asistió Agustín 

Rodríguez, de la Unión Nacional de Trabajadores 
(UNT), en representación del Sindicato de 
Trabajadores de la Universidad Nacional Autónoma 
de México, STUNAM. 
 ¡Felicidades jefe! Dijo Víctor Flores, 
gánster que funge como líder de los ferrocarrileros, 
al dirigirse a Rodríguez Alcaine quien cumplió años 
ese día de mayo. Exactamente lo mismo que al 
clausurar el Congreso del SUTERM, todos lo 
felicitan por su cumpleaños, en ese día de 
noviembre, y hasta llegan los mariachis. 
 Desde luego, los charros presentes en Los 
Pinos mostraron sus buenas disposiciones hacia el 
gobierno, únicamente falto “darle gracias” como lo 
hacían en el pasado priísta. No hubo falta, qué 
mejor regalo para Fox que “ofrecerle el aval para 
que aplique la reforma laboral” neoliberal que 
promueve su secretario Abascal. En pocas palabras, 
los charros fueron a someterse a Fox y a su política 
antiobrera. 
 Cuando los charros suspendieron el gran 
evento en el Zócalo, los sindicatos llamados 
independientes empezaron a realizar un acto en el 
lugar. Inicialmente se trató de un verdadero rescate 
del Zócalo ¿Qué ha sucedido? Lo mismo, año tras 
año. Reuniones previas, declaraciones de unidad, y 
nada. Cada quién marcha por su lado, con sus 
consignas (si las hay), llega al Zócalo y se va. 
 La “unidad” de la que hablan las cúpulas se 
reduce a marchar por las mismas calles, a la misma 
hora, para llegar al mismo lugar. Esta vez la 
novedad fue un templete, al cual subieron 
representantes de varios sindicatos. Esa “unidad” 
obviamente es “casquiana”. 
 La UNT marchó en su columna, el Frente 
Sindical Mexicano (FSM) en la suya. En esta 
columna participó el Sindicato Mexicano de 
Electricistas (SME). 
 ¿Qué identificación política hubo? 
Prácticamente ninguna. En consignas, la 
coincidencia de las bases fue el rechazo a la Ley 
Abascal. 

Sin embargo, sobre la reforma laboral, la 
UNT apoya un proyecto cuestionable, promovido a 
través del PRD. El FSM no está de acuerdo con 
ninguna reforma laboral, pues los proyectos en 
discusión son desfavorables para los trabajadores. 
Es evidente que la actual legislación adolece de 
muchos problemas, es obsoleta en varios aspectos e 
incluso errónea, en otros. Sin embargo, no existen 
condiciones para modificar la actual ley, a menos 
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que sea regresivamente para ajustarla a la política 
económica neoliberal. 
 Respecto a la privatización de la energía, 
básicamente de las industrias eléctrica y petrolera, 
el FSM tiene una posición abiertamente en contra. 
Al respecto, la lucha del SME ha sido 
extraordinaria. Para la UNT, en cambio, ni siquiera 
es un asunto de importancia. 
 Nuestro movimiento sigue dividido, 
controlado pos las burocracias charras y neocharras, 
vegetando en la inconciencia, marchando a cambio 
de pants, y olvidando los principios y objetivos de 
la lucha obrera. 
 Esta vez, fue el SME el contingente más 
destacado por su presencia y combatividad. En el 
mitin realizado en el Zócalo se expresó una firme 
voluntad de continuar la lucha emprendida.  
 Los tiempos actuales “siguen siendo, a 
pesar de los discursos oficiales y de los patrones, de 
lucha tenaz y persistente contra el capitalismo 
salvaje”, ya que “el capital nacional y global no 
tiene amigos, sólo intereses”, dijo Flores, el del 
SME. “Los salarios en México siguen siendo 

raquíticos, la carrera precios-salarios muestra cómo 
el poder adquisitivo cae año con año, se han 
establecido en los hechos topes a los aumentos 
salariales desde hace más de 20 años y se amenaza 
con vulnerar más derechos laborales con una 
reforma totalmente favorable a los patrones”. Por 
ello, dijo Rosendo, “se renueva el carácter del 1o de 
mayo como un día de lucha, resistencia y 
solidaridad”. 
 A la marcha de la Ciudad de México 
asistieron los trabajadores del Metro, Seguro Social, 
tranviarios, pilotos, sobrecargos, universitarios, 
telefonistas y electricistas, entre otros. 
 En el interior del país hubo diversas 
marchas, exigiendo empleo y mejores salarios, entre 
otras en Acapulco, Jalapa, Ciudad Juárez, Tlaxcala, 
Tuxtla Gutiérrez, Campeche, Villahermosa y 
Oaxaca. 
 El FTE de México participó este primero de 
mayo, en los respectivos contingentes de 
electricistas, petroleros y nucleares. 
 
 Fuentes: Ruiz P, Pérez M, en Milenio Diario

 

 
Electricistas del SME en lucha contra la privatización eléctrica 
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Sindicalistas resisten la barbarie 
 
 

Violencia en Colombia 
 
 
 
El sindicalismo colombiano enfrenta cotidianamente la agresión militar y paramilitar. En condiciones harto 
difíciles mantiene, sin embargo, ondeando las banderas de la clase obrera. Saludamos a los trabajadores de 
Colombia y les expresamos nuestra solidaridad. 
 
 
 
En el marco de una Conferencia sobre las 
violaciones de los derechos humanos en Colombia 
el compañero Pablo Leal, promotor del movimiento 
Solidaridad México-Colombia, reveló al FTE el 
anterior 28 de abril, la política genocida del poder 
en aquel país. En Colombia la violencia 
“institucionalizada” no es más que una trampa para 
ocultar la militarización de todo un país e imponer 
mediante la fuerza y el terror la hegemonía del 
capital.  

En esta estrategia cabe de todo, 
principalmente la satanización de los movimientos 
sociales, acusando a los líderes sindicales y a los 
trabajadores de ser agentes ideológicos de la 
insurgencia. Se trata de desmovilizar inculcando el 
miedo y justificando el uso de la violencia oficial en 
contra de individuos y organizaciones que de 
manera pacífica y desarmados, reivindican sus 
derechos.  

Pablo presentó en primera instancia un 
trabajo sobre la Lucha Sindical que revela en cifras 
escalofriantes la magnitud del genocidio en su país, 
comenzando por la violencia social: cuantos 
Acteales por año, cuantos muertos, desaparecidos 
desplazados, etc. que, dimensionados a escala 
mundial, colocan al estado colombiano como líder 
en violaciones a los derechos humanos 
fundamentales. No es una violencia indiscriminada, 
se trata de crímenes perfectamente planeados para 
eliminar físicamente líderes sociales y entre ellos a 
los trabajadores, un auténtico genocidio.  

Posteriormente Pablo presentó un 
gratificante video que registra, en medio de este 

clima de terror institucional, la lucha de los 
compañeros de la Empresa Municipal de Servicios 
Públicos de Cali Colombia, (EMCALI), de otras 
organizaciones sindicales y de la población en 
general, para evitar la privatización de dicha 
empresa.  

Esta experiencia es actual y narra cómo 
EMCALI (que suministra agua, electricidad y 
telecomunicaciones a la ciudad colombiana de Cali 
para unos 2.5 millones de habitantes) fue 
privatizada mediante un audaz golpe legal el pasado 
24 de diciembre de 2002 y cómo los trabajadores 
del SINTRAEMCALI (el sindicato de los 
trabajadores de EMCALI ) encabezaron una 
valiente defensa del patrimonio de aquel pueblo, 
atrincherándose en la sede de la propia empresa 
durante 36 días y logrando tal apoyo que se obligó 
al retiro (suspensión) de la medida.  

Sin embargo, no en balde Colombia es el 
país en dónde más sindicalistas y luchadores 
sociales son asesinados por el gobierno, ejército y 
grupos paramilitares. Los trabajadores de EMCALI 
y las organizaciones que los apoyan enfrentan la 
represión constante a sus dirigentes, incluso dos de 
los que participaron activamente en las acciones del 
fin de año pasado, ya fueron asesinados.  
 La lucha sindical en Colombia es heroica, 
porque se sostiene en medio de la barbarie militar y 
paramilitar. Los obreros colombianos mantienen en 
alto las banderas de la clase obrera, al lado de la 
Federación Sindical Mundial.  

El FTE de México saluda a los compañeros 
y les expresa un cordial saludo.
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 Marcha Obrera 
 
 

Tractebel y el 
SUTERM 

 
 
Tractebel se resistía e incluso 
contrató a los trabajadores por 
fuera del Sindicato Único de 
Trabajadores Electricistas de la 
República Mexicana SUTERM, 
finalmente pactó la contratación 
con este sindicato. Así ha 
venido ocurriendo con todos los 
(ilegalmente) llamados 
Productores Externos de 
Energía, es decir, los 
generadores privados que 
anticonstitucionalmente 
producen la energía que le 
venden a la Comisión Federal 
de Electricidad (CFE). Esta les 
llama Productores Externos de 
Energía, pero, ésta figura 
jurídica legalmente NO existe. 
 Primero fue construida, 
sin la participación del 
SUTERM luego inició 
operaciones sin la participación 
del SUTERM. Después de la 
puesta en marcha y de haber 
iniciado la operación normal, el 
sindicato reclamó la 
representación de los 
trabajadores de la planta de 
Tractebel en Monterrey. 
 Tractebel es partícipe 
de permisos fraudulentos 
otorgados por la Comisión 
Reguladora de Energía (CRE). 
Baste reiterar que, aparte del 
permiso como Productor 
Privado Independiente, 
Tractebel tiene un permiso de 
autoabastecimiento y, otro de 
cogeneración y en NINGÚN 
caso realiza cogeneración ni 
menos autoabastecimiento. Lo 
que hace es generar para un 

grupo de empresas asociadas que se han sustraído a la CFE y ahora 
compran la energía a la transnacional. Tractebel no es el único caso, 
están también Iberdrola, Energía Azteca y otras. Todos estos casos son 
fraudulentos y están avalados por la CRE, en contra de lo dictaminado 
por la misma Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
 El SUTERM cuya representación nacional ha estado apoyando 
la privatización eléctrica furtiva, sigue callando ante tantos retrocesos. 
Esta vez, acudió al gobierno foxista para que le “resolviera” el 
problema. Con la intervención de la secretaría de energía a través del 
licenciado (abogado) en energía (especialidad que NO existe) Nicéforo 
Guerrero y de Tito Elías de la CFE, Tractebel pactó la contratación con 
el SUTERM. 
 Tractebel pretendía contratar con el sindicato de la vidriera 
Vitro de Monterrey, una caricatura de sindicato patronal. El 3 de abril, 
se informó que Tractebel cedió a las presiones de CFE y firmaría el 
contrato con el SUTERM (Carriles L, Milenio Diario 31.03.03 y 
03.04.03). 
 El SUTERM sigue desnaturalizándose, el sindicato nacional de 
industria va rumbo a ser una federación, en vez de sindicato ÚNICO. 
Una de las razones del sindicato único es, precisamente, la Contratación 
Colectiva de Trabajo Única (CCT-U).  

Hoy existe la contratación con CFE y, al menos, otros 17 
contratos con las transnacionales además de los conexos en las 
manufacturas eléctricas. Se “avanza” hacia atrás, ya se está casi como en 
los años previos a la nacionalización (1960) consecuencia, 
precisamente, de la desnacionalización. Hoy ya existen multitud de 
contratos y contratitos, nada más falta que también haya otra multitud de 
sindicatos y sindicatitos. Por lo pronto se está auspiciando a un 
SUTERM muy diferente al que formamos en 1972, luego de importantes 
Jornadas Nacionales de lucha electricista. 

No solamente se ha abandonado la lucha por la CCT-U sino que 
se han introducido desigualdades en las condiciones laborales. En el 
ámbito sindical, los trabajadores de las nuevas plantas empiezan sin 
ninguna idea sindical, menos de lucha democrática, de entrada están 
subordinados a la transnacional y a la burocracia sindical. 

Qué vida sindical puede haber si ni siquiera existen secciones, 
los trabajadores están “administrados” por los Coordinadores 
Regionales del sindicato. A éstos les preocupan solamente las cuotas 
sindicales, la desnacionalización eléctrica les tiene sin cuidado. 
 
 

5.5 + 1.5% a maestros 
 
 
5.5 por ciento directo al salario y 1.5 por ciento en prestaciones, anunció 
el gobierno el 15 de mayo, para los 850 mil profesores de preescolar, 
primaria y secundaria. En Los Pinos, se había festejado antes el Día del 
Maestro, teniendo entre los invitados a Elba Esther Gordillo, la charra 
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magisterial. El acuerdo firmado 
con los charros del Sindicato 
Nacional de la Educación 
(SNTE) fue calificado por la 
Coordinadora Nacional de 
Trabajadores de la Educación 
(CNTE) como “una burla”. 
 Como ya es tradicional, 
los maestros ocupan sus 
vacaciones para protestar por 
las malas condiciones laborales 
que tienen y exigir la 
democratización de su 
sindicato. Provenientes de 
varias partes del país, volvieron 
a llenar las calles de la capital, 
protestaron frente a la embajada 
norteamericana, hicieron 
numerosos plantones 
incluyendo uno ante la Bolsa de 
Valores, se “colaron” hasta Los 
Pinos y bloquearon la sede 
presidencial, tomaron a la 
fuerza el edificio sindical, 
estuvieron en la secretaría de 
Gobernación, y se enfrentaron 
con la Policía Federal 
Preventiva siendo reprimidos a 
macanazos y con gas 
lacrimógeno. 
 La movilización en la 
capital estuvo apoyada en 
diversos Estados. En Guerrero, 
Michoacán, Oaxaca y Zacatecas 
los maestros se manifestaron. 
 Desde luego, Fox 
criticó a los maestros en lucha. 
Días antes, un juzgado había 
exonerado a Elba Esther 
Gordillo y Carlos Jongitud, 
acusados de asesinato de 
maestros, entre ellos, del 
profesor Misael Nuñez Acosta. 
Se trata por supuesto, de tráfico 
de influencias políticas con el 
foxismo. Gordillo, amiga de 
Fox, le ha servido hasta para 
dividir al PRI, su propio partido 
por el cual será próxima 
diputada. No nada más, 

Gordillo y Martha de Fox se han dedicado a promover una Guía de 
Padres, escrita por la segunda, que se difunde en las escuelas públicas. 
Esa Guía representa un pensamiento atrasado, clerical y reaccionario, y 
es abiertamente violatorio de la Constitución Política del país en materia 
educativa. 
 A fines de mayo se iniciaron negociaciones (tardías) con los 
maestros en Gobernación. Como siempre ocurre, los asuntos se 
trasladan a los Estados, allí se diluyen y... hasta el siguiente año. Esta 
vez terminó mayo, pero no la negociación ni las acciones. 
 Los maestros mexicanos han vuelto a movilizarse y están dando 
una gran pelea. Sin embargo, no es suficiente, el charrismo quedó 
evidenciado, el cacicazgo desgastado, Fox criticado pero, “hasta allí”. 
 La CNTE es una de las organizaciones de oposición 
democrática que más tiempo se ha sostenido. A veces se avanza, otras 
no tanto. El año anterior se hizo una severa crítica a la política educativa 
(privatizadora) de Fox. Este año, hubo diversidad. Mientras, los charros 
siguen usurpando la representación sindical del SNTE coludidos con el 
gobierno en turno. 
 El FTE apoya incondicionalmente a los maestros. Esperamos 
que la CNTE sugiera otras alternativas. Allí estaremos. 
 
 

Mitin de petroleros 
 
 
En Defensa del Petróleo de México, trabajadores de la energía y 
diversas organizaciones, entre otras, la Asamblea Nacional de 
Trabajadores y la Organización Revolucionaria de Trabajadores, 
realizamos un mitin frente a las oficinas nacionales de Petróleos 
Mexicanos (Pemex). El 30 de mayo reiteramos ¡Pemex Sí, PeUSA No! 
¡NI una gota de petróleo para el imperialismo! ¡México es una Nación 
no es un pozo de petróleo! ¡Fuera charros del Sindicato petrolero! 
 
 

Tres mil visitas 
 
 
Antes de finalizar mayo, la página electrónica del FTE de México había 
recibido las primeras 3 mil visitas.  

Nos congratulamos y felicitamos a los trabajadores de la energía 
participantes de este proyecto, así como a todos los trabajadores y 
amigos que reciben nuestra publicación, a quienes agradecemos las 
atenciones recibidas.  

energía es un periódico de lucha obrera. Desde el interior del 
movimiento desarrollamos una política y proponemos nuestras 
alternativas a los trabajadores y a la Nación. Estamos en lucha contra las 
privatizaciones y el neoliberalismo, por la democracia sindical y contra 
el fascismo en el mundo, fieles al lema del proletariado mexicano en 
lucha: ¡Salud y Revolución Social!
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 CULTURA OBRERA 
 
 

Saramago 
retrocede ante el 

fascismo 
 
 
En solamente dos párrafos, 
Saramago publicó un panfleto 
(El País, 18.04.03). Dijo, 
“Hasta aquí he llegado” y se 
inconforma por las “penas 
desproporcionadas” contra 
“cubanos disidentes”. Acto 
seguido, rompe con la 
Revolución Cubana. 
 Termina diciendo que 
“Cuba ha perdido mi confianza, 
..., ha defraudado mis 
ilusiones”. Pareciera que “El 
Nobel de Literatura”, un 
antiguo comunista portugués, 
no comprendiera los términos 
de la conspiración 
norteamericana. Increíblemente, 
se limita a repetir el discurso de 
la mafia de Miami.  

A los criminales, 
Saramago les llama 
“disidentes” creyéndose el 
cuento del gobierno 
norteamericano. Este ha dicho 
que, esos provocadores eran 
periodistas, sindicalistas y 
democráticos individuos.  
 El 16 de marzo anterior, 
Saramago había hablado en el 
mitin realizado en Madrid 
contra la guerra en Irak. Esa vez 
dijo, refiriéndose a lo que llamó 
“bestia” que, “Ellos quieren la 
guerra, pero nosotros no les 
vamos a dejar en paz”. (en El 
País, 160303). Eso suena, 
después del panfleto, como 
“Ellos quieren la guerra, pero 
nosotros les vamos a ayudar”. 

 Un destacado periodista mexicano, escribió “Para que el 
compañero Saramago y otros como él escriban, publiquen y sean 
difundidos, mucha gente ha debido morir luchando por preservar esos 
derechos. Es muy cómodo, desde el pináculo de la celebridad, la 
admiración y los privilegios, disentir y «quedarse». Pero la comodidad 
no siempre coincide con los dictados de la conciencia. Por eso yo no 
suscribo esa opinión”. Roberto Rodríguez Baños (Nuestramerica). 
(Trabajadores, 19.04.03). 
 José Steinsleger fue más severo y dijo “En cuanto a los 
amargados que aseguran haber noviado con la libertad y casaron con la 
servidumbre, conviene ser indulgentes, pues de eso viven: de enterrar 
los espejos que reflejan el vómito negro de una decrepitud ideológica 
irreversible”. (La Jornada 21.04.03).  
 
 

Galeano se corta las venas 
 
 
“Las prisiones y los fusilamientos en Cuba son muy buenas noticias 
para el superpoder universal, que está loco de ganas de sacarse de la 
garganta esta porfiada espina”, escribió Eduardo Galeano (La Jornada 
18.04.03). 
 Adornándose impropiamente con Rosa Luxemburgo, desde la 
comodidad de cenáculos literarios, con un lenguaje florido y hablando 
de democracia y revolución en abstracto, Galeano se ha dado prisa para 
darle buenas noticias al imperialismo, deslindándose de Cuba sin que 
nadie se lo haya pedido.  

En su artículo refiere sus dolores. No cree en la “democracia” 
del partido único ¿en qué cree, entonces? ¿Tiene alguna propuesta 
concreta? No lo dice. Tampoco cree que, “la omnipotencia del Estado 
sea la respuesta a la omnipotencia del mercado”. Así se siente bien el 
maestro, no comprometiéndose a nada, pero sí pontificando de todo. 

Afirma Galeano que Rosa tenía razón en su polémica con Lenin, 
cuando decía que “libertad es siempre la libertad de quien piensa 
diferente”. Sin embargo, no explica ni el contexto ni los alcances del 
debate. 

Con esas expresiones, se rinde culto a la metafísica abstracta, lo 
que expresa son “enunciados prescriptivos abstractos y generales que no 
sirven para resolver una dificultad concreta” (Dieterich H, Granma 
Internacional 24.04.03). 

En el ámbito de las verdades abstractas existe, sin duda, una 
gran armonía cósmica sobre el derecho a la disidencia, a la libertad de 
opinión y a la democracia. Richard Nixon, Ronald Reagan, George 
Bush, Tony Blair y Ariel Sharon actúan justo en nombre de estos 
valores, cuando queman a vietnamitas con napalm, despedazan con 
bombas de racimo a niños en Palestina o pulverizan a afganos con 
bombas de combustión. 
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No, la verdad es 
concreta y si se afirma que la 
“libertad es siempre la libertad 
del otro”, hay que decir, si este 
axioma vale cuando el otro se 
llama Adolfo Hitler, o Ariel 
Sharon, o George Bush y sus 
ejecutores subalternos. 

Esta es la esencia de la 
discusión sobre los 
fusilamientos en Cuba, porque 
es el quid de la praxis. 
Saramago se ha quedado en el 
reino de la axiología abstracta, 
fiel a sus verdades absolutas, no 
carcomidas por las 
incertidumbres, contradicciones 
y tragedias de la vida real. 

Eduardo Galeano 
afirma que han de ser los 
cubanos, “quienes abran nuevos 
espacios democráticos, y 
conquisten las libertades que 
faltan”, “sin que nadie venga a 
meter mano desde afuera”. 
¡Qué bello! escribió Dieterich. 

En uno de sus textos, 
Galeano dice que no pretende 
ser objetivo, es decir, se reserva 
el derecho de ser subjetivo o, lo 
que es lo mismo, no científico. 
Por eso, probablemente, no ve 
ningún problema en plantear “la 
apertura democrática” en Cuba 
que sustituiría a la 
superestructura política cubana 
con la “democracia nostra” del 
Tercer Mundo que empiezan a 
disfrutar los iraquíes. 

Claro, todavía no saben 
manejar la nueva democracia y 
el derecho a la disidencia 
responsablemente, pero la 
pedagogía de los marines 
cambiará esto rápidamente. 
Hace algunos días, los marines 
fusilaron a veinte civiles en Iraq 
en una manifestación pacífica, 
sin leerles sus derechos, sin 
respetar su “libertad de reunión 
ilimitada” y sin juicio alguno, 
ni siquiera sumario. 

Dice Galeano que, “si en Cuba hubiera plena libertad de prensa 
y de opinión, esta presunta disidencia se descalificaría a sí misma. Y 
recibiría el castigo que merece, el castigo de la soledad, por su notoria 
nostalgia de los tiempos coloniales en un país que ha elegido el camino 
de la dignidad nacional”. De manera que, a los criminales que conspiran 
contra Cuba habría que sancionarlos con su “soledad” y, mientras, que 
destruyan a la Revolución que Galeano dice querer.  
 Esas no pueden ser las venas abiertas de América Latina, que 
escribió el mismo Galeano. Pero ahora, dice que “Son visibles, en Cuba, 
los signos de decadencia de un modelo de poder centralizado, que 
convierte en mérito revolucionario la obediencia a las órdenes que 
bajan, «bajó la orientación», desde las cumbres”.  

Pareciera que Eduardo Galeano no entiende todo lo que ha 
escrito contra el principal enemigo de los pueblos. Pero, lo entiende 
perfectamente.  

Entonces ¿qué onda? Por lo pronto, que Galeano no se duela de 
Cuba, sino de sí mismo. 
 
 

Españoles contra Cuba 
 
 
Pedro Almodóvar, Joan Manuel Serrat, Joaquín Sabina, Fernando 
Trueba, Javier Bardem, Caetano Veloso y otros inmaculados españoles, 
escribieron “Basta ya de escudarse en las atrocidades del enemigo para 
cometer impunemente las propias”. (BBC 28.04.04), en relación a los 
recientes acontecimientos en Cuba. 
 Esos “admirados” artistas carecen de sensibilidad al poner a 
Cuba en el mismo nivel de las “atrocidades” de los Estados Unidos, 
siendo Cuba la agredida “impunemente” por el imperialismo. 
Almodóvar dirige cine, otros escriben versos, pero pareciera que no 
leen, ni tienen capacidad de discernir. 
 También firman Imanol Arias, Miguel Ríos y Fernando Savater 
quienes escribieron que “las injusticias y los crímenes contra la 
humanidad han de ser denunciados por los ciudadanos, vengan de donde 
vengan y los cometan quienes los cometan”.  
 ¡Así de fácil! Esos intelectuales se sienten la conciencia 
calificadora de las buenas conductas, por encima de todos, de las clases, 
de los gobiernos, de Fidel, de todos. Su mundo es la abstracción, hablan 
de generalidades descontextualizadas. A todo lo que critican le llama 
“crimen” y, por supuesto, lo condenan “venga de donde venga”. ¿Y, qué 
proponen? La frivolidad. 
 ¿Ya condenaron la apropiación imperialista de Irak? Porque 
muchos estuvieron en las marchas previas, se tomaron la foto y se 
fueron ¿Ya condenaron al gobierno norteamericano que mantiene 
prisioneros a 5 cubanos por luchar precisamente contra el terrorismo? 
 Hace un tiempo, escribió Savater sobre la Conciencia de la 
Razón, y dijo que todas las personas son respetables, pero no todas las 
opiniones son respetables, porque depende qué opiniones sean y cómo 
se hagan, hay evidentes referencias y contextos. Con sus propias 
palabras, sus opiniones NO son respetables, tampoco las de sus cuates 
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que escriben y cantan muy 
bonito, pero viven la apariencia, 
el mundo de la seudoconcreción 
y la frivolidad. 
 Esos intelectuales creen 
que los trabajadores no leemos 
ni pensamos, ellos lo hacen por 
nosotros ¡Pero, no es así! Desde 
luego se curan en salud, 
erróneamente, y expresan 
“Nuestra solidaridad con el 
pueblo cubano, que sobrevive 
dentro y fuera de la isla, pero 
no con quienes han usurpado ya 
demasiado tiempo su 
representación y silenciado su 
voz”.  

Esto es, su 
“solidaridad” incluye a la mafia 
de Miami, haciendo como que 
no saben distinguir entre los 
cubanos que defienden a su 
Patria y a la Revolución, y 
quienes las han traicionado. Se 
lanzan, eso sí, rabiosos contra 
“quienes han usurpado ya 
demasiado tiempo su 
representación y silenciado su 
voz”. 

Sí quienes afirman eso 
se llaman artistas, debieran 
cambiar de nombre. Sus 
afirmaciones son groseros 
insultos, en primer lugar a 
Fidel, el mismo que dirige la 
Revolución; también es un 
insulto a los millones de 
cubanos que, junto a su 
Comandante en Jefe han 
enfrentado múltiples agresiones 
construyendo el socialismo para 
ejemplo del mundo, incluyendo 
a los propios Estados Unidos 
¿La mafia de Miami les parece 
más representativa y mejor? 

¿Ya olvidaron que mucho de lo que ahora hacen, y de sus éxitos, ha sido 
posible por el sacrificio de muchos pueblos, incluyendo a Cuba dirigida 
por Fidel? 
 ¿O qué, no saben leer o están pagados por Aznar? 
 En carta previa, varios de esos “intelectuales” también firmaron 
otra carta condenando “la represión contra la oposición pacífica en 
Cuba”. Entre los firmantes están Günter Grass, Mario Vargas Llosa, 
Jorge Edwards, Antonio Tabucchi, Javier Marías, Carlos Monsiváis, 
Enrique Krauze, Soledad Bravo, Hans Magnus Enzensberger, Juan 
Goytisolo y Almudena Grandes.  
 ¿Le llaman “oposición pacífica” a la provocación pagada y 
orquestada por la CIA e imperialismo? 
 Es una lástima que algunos intelectuales y cantautores, por 
firmar TODOS los desplegados, se revuelvan con la basura. 
 ¿Qué podría esperarse de Vargas y de Krauze, por ejemplo, 
quienes sirven conscientemente al imperialismo, o de Monsiváis para 
quien la “moda” es atacar a Fidel, pontificando en contra de todo lo que 
huela a socialismo? 
 Esos “intelectuales” podrán engañar bobos, lo que define a los 
seres humanos son los hechos y los suyos son ahistóricos y nada 
respetables, como ha dicho el mismo Savater. 
 
 

Con Cuba hasta siempre 
 
 
Entre otras cosas, el maestro Pablo González Casanova, exrector de la 
Universidad Nacional Autónoma de México expresó “Es lamentable que 
en tan dramáticas condiciones hombres como Saramago presten su 
fama, ganada en desiguales batallas, para defender al gigante 
intervencionista. Creo que el magnífico escritor es un «comunista 
ontológico», como él mismo se definió, y que por eso hoy ha hecho 
tanto daño a la lucha por la democracia, la liberación y el socialismo que 
encabezan -entre contradicciones- el pueblo y el gobierno de Cuba”. (La 
Jornada 26.04.03).  

“Cada quién escoge sus contradicciones. El hombre sin 
contradicciones es una entelequia. «Los muchos» escogemos nuestras 
contradicciones con el país caribeño, su pueblo y su gobierno y 
esperamos ser miles de millones quienes luchemos, con firmeza, por la 
defensa de esa pequeña isla que ha llevado mucho más lejos que 
cualquier otro país del mundo la práctica de la liberación, la democracia 
y el socialismo. Cuba merece nuestro apoyo contra cualquier argumento 
falaz que se sume a las justificaciones del bloqueo y de la intervención 
anunciada. Venceremos”.

 
 
 

¡Próximamente ... La Chispa Cultural! 
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Artistas e intelectuales cubanos se dirigen al mundo 

 
 
 

Mensaje desde La Habana 
para amigos que están lejos 

 
 
 
En los últimos días, hemos visto con sorpresa y dolor que al pie de manifiestos 
calumniosos contra Cuba se han mezclado consabidas firmas de la maquinaria de 
propaganda anticubana con los nombres entrañables de algunos amigos. Al propio 
tiempo, se han difundido declaraciones de otros, no menos entrañables para Cuba 
y los cubanos, que creemos nacidas de la distancia, la desinformación y los 
traumas de experiencias socialistas fallidas. 

Lamentablemente, y aunque esa no era la intención de estos amigos, son 
textos que están siendo utilizados en la gran campaña que pretende aislarnos y 
preparar el terreno para una agresión militar de los Estados Unidos contra Cuba. 

Nuestro pequeño país está hoy más amenazado que nunca antes por la 
superpotencia que pretende imponer una dictadura fascista a escala planetaria. 
Para defenderse, Cuba se ha visto obligada a tomar medidas enérgicas que 
naturalmente no deseaba. No se le debe juzgar por esas medidas arrancándolas 
de su contexto. 

Resulta elocuente que la única manifestación en el mundo que apoyó el 
reciente genocidio haya tenido lugar en Miami, bajo la consigna “Iraq ahora, Cuba 
después”, a lo que se suman amenazas explícitas de miembros de la cúpula 
fascista gobernante en los Estados Unidos. 

Son momentos de nuevas pruebas para la Revolución Cubana y para la 
humanidad toda, y no basta combatir las agresiones cuando son inminentes o 
están ya en marcha. 

Hoy, 19 de abril de 2003, a cuarenta y dos años de la derrota en Playa 
Girón de la invasión mercenaria, no nos estamos dirigiendo a los que han hecho 
del tema de Cuba un negocio o una obsesión, sino a amigos que de buena fe 
puedan estar confundidos y que tantas veces nos han brindado su solidaridad. 
 
 

Alicia Alonso, Miguel Barnet, Leo Brouwer, Octavio Cortázar, Abelardo Estorino, 
Roberto Fabelo, Pablo Armando Fernández, Roberto Fernández Retamar, Julio 

García Espinosa, Fina García Marruz, Harold Gramatges, Alfredo Guevara, Eusebio 
Leal, José Loyola, Carlos Martí, Nancy Morejón, Senel Paz, Amaury Pérez, Graziella 

Pogolotti, César Portillo de la Luz, Omara Portuondo, Raquel Revuelta, Silvio 
Rodríguez, Humberto Solás, Marta Valdés, Chucho Valdés, Cintio Vitier 

 
 

Fuente: www.prensa-latina.cu   
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Semana Gallega de Filosofía 
 
 

Declaración de Pontevedra 
en solidaridad con el 
pueblo cubano 

 
 
 
Quienes suscribimos esta Declaración lo hacemos para manifestar nuestra gran inquietud 
ante el hecho, que nos parece evidente, de que Cuba forma parte de la actual estrategia 
del imperio norteamericano; y, sobre todo, queremos expresar hoy nuestro 
reconocimiento a la significación mundial de la Revolución cubana desde la fecha de su 
triunfo en 1959 hasta el día de hoy. 

Nuestra Declaración es un pequeño gesto de sincera solidaridad con los intelectuales 
y artistas cubanos, residentes en la Isla, que acaban de manifestar su dolorido sentimiento 
de desaprobación “a los intelectuales de España y del resto del mundo” que han condenado, 
haciendo caso omiso de la situación que actualmente vive Cuba, los recientes 
acontecimientos sucedidos. 
 

James Petras | Alfonso Sastre | Raúl Fornet | Xosé Luis Méndez Ferrín | 
Fernán Bello | Antón Fernández | X.L. Barreiro Barreiro | Carmen Adán | 

Ramón Regueira | Xoan Xosé Soto | Xosé Alonso 
Firman hasta 252 intelectuales 

 
Pontevedra, España, 23 abril 2003   

Fuente: www.lajiribilla.cu   
 
 
 
 

Sontag provoca a García Márquez 
 
 
Susan Sontag es una escritora norteamericana, típica del 
posmodernismo, especializada en criticar cuanto huela a socialismo. Le 
dicen crítica de la política exterior norteamericana, su crítica es “la 
moda”, por supuesto superficial. 

Esta vez, con relación a Cuba, volvió a aparecerse, después la 
premiarían en España. 
 Los medios publicaron que Sontag criticó a Gabriel García 
Márquez, por “guardar silencio” sobre las largas condenas de prisión a 
disidentes y fusilamientos en Cuba. 
 Pareciera que la escritora no lee las noticias, ni conoce la 
historia, ni tiene información de lo que pasa en el mundo, pero no es así 
bien sabe lo que hace. 

 “Admiro a García 
Márquez como un gran escritor, 
pero no me parece correcto que 
guarde silencio ante lo que está 
ocurriendo en Cuba”, señaló 
Sontag en Colombia, en el 
marco de la XVI Feria 
Internacional del Libro de 
Bogotá. (Fuente: 
www.bbc.co.uk). 
 Esto es, la señora 
escogió la tierra de García 
Márquez para provocarlo. 
 Como muchos otros 
inmaculados de una supuesta 
izquierda, dice que tuvo un 
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pasado procubano, pero ya no. “Yo apoyé a Cuba contra Estados 
Unidos, pero pronto me di cuenta de lo que suponía Castro. Ahora he 
visto que un hombre como José Saramago, que aún hoy se declara 
comunista, rechaza la monstruosidad que ha ocurrido en Cuba”, dijo 
Sontag.  
 Por supuesto, exactamente igual que los gobernantes 
norteamericanos, Sontag se aprovecha de las infortunadas declaraciones 
de Saramago para hacer propaganda contra Cuba. “Pronto” se dio cuenta 
quién es Fidel, a quien es incapaz de entender la intelectual. La 
respuesta cubana a la provocación imperialista le parece 
“monstruosidad”, es decir, la acción contra el delito flagrante no debiera 
hacerse, si los delincuentes son patrocinados por los yankis, la acción de 
la CIA es propia de ángeles seguramente. 

“Pero me pregunto: ¿qué va a decir Gabriel García Márquez? 
Temo que mi respuesta es: no va a decir nada”. 

A García Márquez, se le reconoce como Premio Nobel que es, 
pero siempre se le llama “amigo personal de Fidel”. Esta vez, así lo 
hicieron para provocarlo. 

“Creo que su obligación como gran escritor es salir a la palestra. 
No puedo excusarlo por no hablar. El valor de su voz pudo ayudar a 
muchos individuos que luchan”. 

¿Qué quería Sontag que dijera García Márquez? Que estaba en 
contra de la pena de muerte ¿Para qué? Para que los medios utilizaran su 
declaración y la manipularan, orientando las “opiniones” contra Cuba. 

En parte, la escritora logró su objetivo. Ese es su trabajo, lo 
demás es demagogia. Esos escritores posmodernistas están prestos para 
sumarse a la política del gobernante imperialista en turno, son 
intelectuales incrustados (“embedded”) como los periodistas que van 
entre las tropas agresoras y publican sin ética de ningún tipo.  

Los hechos, sus hechos, colocan a Sontag del lado de la mafia 
de Miami, y de las entelequias intelectualoides del posmodernismo. 
 
 

Aclaración de García Márquez 
 
 
Según AP, en nota desde Santa Fé de Bogotá (La Jornada, 30.04.03), 
“El escritor colombiano Gabriel García Márquez condenó la pena de 
muerte «en cualquier lugar, motivo o circunstancia», en respuesta a su 
colega estadunidense Susan Sontag, quien el domingo pasado lo criticó 
por guardar silencio ante las recientes ejecuciones en Cuba.  

“En declaraciones al diario El Tiempo, de Bogotá, que las 
publica este martes, García Márquez señaló que «yo mismo no podría 
calcular la cantidad de presos, de disidentes y de conspiradores que he 
ayudado, en absoluto silencio, a salir de la cárcel o a emigrar de Cuba en 
no menos de 20 años»“. 

“Añade que «muchos de ellos no lo saben, y con los que lo 
saben me basta la tranquilidad de mi conciencia. En cuanto a la pena de 

muerte, no tengo nada que 
añadir a lo que he dicho en 
privado y en público desde que 
tengo memoria: estoy en contra 
de ella en cualquier lugar, 
motivo o circunstancia». 

“Finaliza García 
Márquez indicando que prefiere 
no ahondar en el asunto pues 
«tengo por norma no contestar 
preguntas innecesarias o 
provocadoras, así provengan, 
como en este caso, de una 
persona tan meritoria y 
respetable»”.  
 Días después, García 
Márquez envió una carta a La 
Jornada (30.04.03). En esa carta 
dijo, “Algunos medios de 
comunicación están 
manipulando (subrayado en el 
original) mi respuesta a Susan 
Sontag para que parezca 
contraria a la Revolución 
cubana. Este es un indicio más 
de que las muchas 
declaraciones sobre la situación 
cubana —aún de buena fe— 
pueden estar aportando y aun 
magnificando datos que los 
Estados Unidos necesitan para 
justificar una invasión a Cuba”. 
 En Granma (01.05.03) 
se publicó que, “la respuesta de 
García Márquez fue manipulada 
y tergiversada con el avieso 
propósito de sumar al novelista 
al coro de los que por estos días 
le hacen el juego a Washington 
en su escalada agresiva contra 
la Isla”. Al momento, la 
campaña mediática imperialista 
se ha revertido. Los 
intelectuales y artistas honestos 
del mundo apoyan a Cuba. 
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Mensaje leído por Pablo González Casanova, 
en la Plaza de la Revolución de La Habana, ante un millón de cubanos 
el 1º de mayo de 2003 
 
 

A la Conciencia del Mundo 
 
 
La invasión a Irak ha tenido como consecuencia el quebranto del orden internacional. 
Una sola potencia agrava hoy las normas de entendimiento entre los pueblos. Esa 
potencia invocó una serie de causas no verificadas para justificar su intromisión, provocó 
la pérdida masiva de vidas humanas y toleró la devastación de uno de los patrimonios 
culturales de la humanidad. 

Nosotros sólo poseemos nuestra autoridad moral y desde ella hacemos un llamado 
a la conciencia del mundo para evitar un nuevo atropello a los principios que nos rigen. 
Hoy existe una dura campaña en contra de una nación de América Latina. El acoso de 
que es objeto Cuba puede ser el pretexto para una invasión. Frente a esto, oponemos los 
principios universales de soberanía nacional, de respeto a la integridad territorial y el 
derecho a la autodeterminación, imprescindibles para la justa convivencia de las 
naciones. 

México, abril de 2003  
 

Leopoldo Zea | Adolfo Sánchez Vázquez | Miguel León Portilla | Andrés Henestrosa | María Rojo | Jaime 
Labastida | Víctor Flores Olea | Federico Álvarez | Gilberto López y Rivas | Pablo González Casanova  

A este llamamiento se han adherido los Premios Nobel: 
Rigoberta Menchú | Nadine Gordimer | Adolfo Pérez Esquivel |Gabriel García Márquez 

Y además: 
Mario Benedetti | Ernesto Cardenal | Oscar Niemeyer | Harry Bellafonte | Danny Glover | Antonio Gades | 

Alfonso Sastre | Volodia Teitelboim | José Balmes | Jorge Enrique Adoum | Thiago de Melo | Eduardo Galeano 
| Daniel Viglietti | Pino Solanas | Jorge Sanjinés | Luisa Valenzuela | Luis Sepúlveda | Abelardo Castillo | 
Sylvia Iparraguirre | Fernando García | Eduardo Mignogna | Tristan Bauer | Eduardo Pavlovsky | Norman 

Brisky | Noé Jitrik | Tununa Mercado | Mempo Giardinelli | Miguel Bonasso | Andrés Rivera | James Petras | 
Emir Sader | Atilio Borón | Arcira Argumedo | Arturo Andrés Roig | Gianni Miná | Claude Couffon | Roy Brown 
| Paul Estrade | Hebe de Bonafini | Santiago García | Ariel Dorfman | Claudia Korol | Renato Prada Oropeza | 
Fernando Butazzoni | Keith Ellis | Víctor Heredia | Nelson Osorio | Hildebrando Pérez | Giulio Girardi | Piero 
Vivarelli | Juan Antonio Hormigón | Rosa Vicente | Deonisio da Silva | Henri Alleg | Fernando Aínsa | Danny 

Rivera | Pablo Marcano | Armando Gnisci | Margaret Randall | Heinz Dietrich Steffan | Angela Correa | Miguel 
Vayo | Horacio González | Liliana Herrero | Dolly Oussi | Rodolfo Hermina | William Blum | Jane Franklin | 
Mamani Mamani | Néstor Cohen | Manuel Cabieses Donoso | Claufe Rodrigues | Alessandra Riccio | Rosa 
María Robles | Mayté Pinero | Bia Falbo | Tony Ryan | S. Brian Willson | Jorge Pixley | Ivana Jinkings | 

Evaristo Villar | Miguel Urbano | María Pilar Aquino | Joao Pedro Stedile | Ana Esther Ceceña | Rosa Elvira 
Zúñiga | Stefaan Declercq | Ricardo Gebrim | Raúl Zibechi | María Poumier | Rosalyn Baxandall | Nancy Rice | 
Louis Segal | Beth Carvalho | Vera de Abreu Figuereido | Nelson Rodrigues Filho | Marilia Barbosa | Mauricio 

Figueredo | María José Zack | Arthur Poerner | Rodolfo Livingstong | Alicia Pelliza | Carlos Sbriller | Ana 
Escudero Baltasar | Patricio A. Brodsky | Francisco Calderón Sánchez de Rojas | Cristina Barros Valero | Marco 

Buenrrostro | Beitia Iddia | Cecilia Fridman | Roxana | Dunbar Ortiz | James Cockcroft | Leslie Hoag Hope | 
Coriun Aharonian | Uzman Islam Khan | Alicia Castellanos Guerrero | Mario Casartelli | Simón J. Ortiz | 

Alejandro Stuart | Josefina Morales Ramírez | Felipe Lamparero | Raúl Ariza | René Benedicto | Sergio Carcas 
| Beinusz | | Beatriz Lajland | Daniel Campione | Julio C. Gambina | Marta Harnecker | Michael Lebowitz | 

Graciela Rosenblum | Pedro Salazar | Guillermo Mariaca Iturri | Hernán López Ewchagüe | Mercedes Alifano 
Benítez | Miguel Baires | Mario Maestri | Florence Carboni | Pancho Navarrete González | Rodolfo Díaz Sarvide 

|Günther Belchaus | María Dolores de la Peña | Caty Eibenschutz | Antonio Miró | Carlos Aznárez | Rosa 
Ribeiro | Efrén Orozco | Elza Ferreira Lobo | Inés Vázquez | Manuel Callau | Michael Albert | 

 
Fuente: www.lajiribilla.cu  
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La alternativa cubana 

Para el imperio resulta imposible aceptar lo que Cuba representa, 
porque es fuente de inspiración y se ha convertido en punto de 
referencia alternativa de que otra sociedad es posible, de que otro 
mundo es posible y a ello no vamos a renunciar, expresó Ricardo 
Alarcón de Quesada, Presidente del Parlamento Cubano, al hacer la 
clausura de la Conferencia Internacional Carlos Marx y los desafíos 
del siglo XXI. (Gala MN, Reyes D, Trabajadores 08.05.03). 
 La celebración de este Primero de Mayo es sencillamente 
otro episodio glorioso de nuestras luchas centenarias. Es una 
estrategia que nos obliga a mostrarnos constantemente unidos y que 
tiene su expresión práctica en el Partido único de Martí, en la 
concepción disuasiva de la Guerra de todo el Pueblo y en el abrazo 
consciente de millones de cubanos con el liderazgo indiscutible de 
Fidel. (Rodríguez F, Trabajadores 04.05.03). 
 La humanidad ha soñado siempre con un mundo mejor, un 
mundo caracterizado por la igualdad, la solidaridad y la posibilidad 
de pleno desarrollo humano. Cuba- está tratando de realizar los 
sueños de un mundo mejor y nadie sabe mejor que el pueblo 
cubano cuán lejos están todavía de poder realizarlos plenamente. 
Pero los logros políticos y sociales de la Revolución, resultado de 
su proyecto socialista, demuestran que esos sueños pueden ser 
realizados, dijeron los delegados a la Conferencia Internacional.  
 Son esos sueños y esperanzas en un mundo mejor los que 
son amenazados por un poder basado en la desigualdad, la fuerza y 
la guerra. (La Jiribilla 16.05.03). 
 
 

 
 
 

¡Cuba, qué linda es Cuba, 
quien la defiende la quiere más! 
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