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Banco Mundial pide privatizar a Pemex

Con la misma demagogia y mentiras de siempre, el Banco Mundial considera necesaria una nueva reforma
energética que privatice a Pemex y a la CFE. La pérdida de soberania energética reducira la vulnerabilidad

de la economia mexicana, dicen sus voceros.

Producir mas petrdleo para abastecer a Estados
Unidos, objetivo principal del BM y de Pefia Nieto

Reforma privatizadora “necesaria”

La propuesta de reforma energética que esté en
puerta serd un “gran paso” para México porque
tendra que mejorar la produccion y el abasto
nacional de energéticos, ademas de reducir la
vulnerabilidad de la economia mexicana, sostuvo el
Banco Mundial (BM). Para el organismo
internacional, es necesaria una reforma que
promueva la seguridad energética nacional, porque
—considero— es lamentable que pese a contar con un
amplio potencial de hidrocarburos, el pais importe

petroliferos y gases natural y LP (Notimex, en La
Jornada, p.23, 4 feb 2013).

La directora del organismo para México y
Colombia, Gloria M. Grandolini, dijo: “en el BM
vemos bien las recientes declaraciones del
secretario (de Hacienda), Luis Videgaray, relativas
a acometer una profunda reforma energética en
México”. Lo anterior, expreso a Notimex,
“permitira fortalecer el sector, promover la
seguridad energética y el abasto nacional, ademas
de reducir la vulnerabilidad de la economia
mexicana al garantizar un suministro suficiente de
energéticos”.

Ariel Yépez, economista senior del sector
energético del BM, plante6 que una reforma podria
diversificar las fuentes de ingresos del gobierno, lo
que reduciria la vulnerabilidad de las finanzas
publicas, y “daria méas certidumbre al gasto social
por basarse en fuentes de ingreso mas estables y
predecibles”.

“Hay potencial en hidrocarburos”

Sefial6 que el declive en la produccidn de petrdleo
y gas, asi como el aumento en la demanda de
hidrocarburos en México, sugieren que el pais
podria convertirse en importador neto de estos
bienes la proxima década.

“Si esta tendencia continlia y la oferta
nacional de hidrocarburos no compensa el aumento
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de la demanda, el sector energético y el balance
fiscal se veran afectados profundamente”, advirtio.

Lament6 que México tenga un amplio
potencial en hidrocarburos e importe gases natural
y LP, ademas de petroliferos, por lo que reiter6 que
las reformas deben estar orientadas a aprovechar el
potencial que se tiene para garantizar el abasto
nacional de energéticos.

Sobre las operaciones de Pemex y la
Comision Federal de Electricidad, Ariel Yépez
consider6 que urgen reformas que permitan
complementar las inversiones en el sector con
financiamiento proveniente de la iniciativa privada
en actividades no estratégicas.

Sefial6 que la limitacion de recursos para
invertir en la exploracion y produccion de petréleo
y gas y para expandir la capacidad de refinacion
pondria en riesgo las perspectivas de
abastecimiento de hidrocarburos en México en el
largo plazo.

Falacias privatizadoras

De entrada “en el BM vemos bien las reciene4tes
declaraciones del secretario de (de Hacienda), Luis
Videgaray”, dice la vocera colombiana. ; Como no
van a “ver bien” a Videgaray si solamente repite
décilmente los dictados del Banco Mundial
ofreciendo entregar el patrimonio energético de
Meéxico a las transnacionales?

El BM, como siempre, miente adornando
sus dictados. Dice que con la privatizacion
(reforma le Ilama) “se tendra que mejorar la
produccidn y el abasto nacional de energéticos,
ademas de reducir la vulnerabilidad de la economia
mexicana”.

¢Quién “mejoraria” esa produccién y el
abasto nacional? ;Pemex? Obviamente no, lo
harian las transnacionales. Pero eso de “mejorar” es
un decir porque las corporaciones no tienen ese
objetivo en ninguna parte del mundo, su interés
Unico y exclusivo es obtener cuantiosa, facil y
rapidamente ganancias apoderandose de los
recursos de la nacion.

¢Reducir la vulnerabilidad econémica
entregando el patrimonio al capital extranjero? Por
el contrario, a la pérdida de soberania se
adicionaria el atraco, despojo y apropiacion de la
renta petrolera volviendo més vulnerable a la

economia del pais. Asi sucede en todas partes
donde operan las transnacionales petroleras.

De manera que la (contra) reforma que
promueve el BM no es para ninguna “seguridad
energética” sino a la inversa. En todo caso seria la
seguridad energética de los Estados Unidos jamas
la de México.

Si es lamentable que el pais sea productor
(y exportador) de petrdleo crudo e importe
derivados. Eso se debe, preciosamente, a la
antinacional politica petrolera seguida por los
gobiernos en turno, mismos que solamente hacen lo
que el BM les obliga pues esa politica “lamentable”
es la del BM.

Que la contra-reforma “podria diversificar
las fuentes de ingresos del gobierno™ es una simple
mentira. No existe ninguna transnacional que
entregue a Hacienda lo que entrega Pemex. Debido
a la politica fiscal oficial, Pemex aporta més de lo
que gana. A las transnacionales no las
esquilmarian, obviamente, por ello Videgaray
insiste también en una reforma fiscal. En 2008 los
partidos politicos acordaron exentar alas
transnacionales hasta el 100% en actividades de
exploracion petrolera y se llega al caso que las
corporaciones ni siquiera pagan impuestos. ¢ Cual
diversificacion de ingresos?

¢Mas certidumbre al gasto social por
basarse en ingresos mas estables y predecibles?
¢Ahora no se sabe (con anterioridad) que a Pemex
los gobiernos en turno, literalmente, la saquean y
los recursos obtenidos, literalmente, financian al
Estado? Eso ya no ocurrira si se aprueba la
privatizacion porque, de entrada, los ingresos
obtenidos seran menores, lo que habré sera un
déficit en las finanzas publicas. Asi, las
transnacionales terminaran por apoderarse de una
parte de la renta petrolera y las ganancias obtenidas
serfan financiadas por los impuestos de los
ciudadanos, los de a pie no los empresarios.

Gracias a los dictados del BM; la industria
eléctrica mexicana ya fue desnacionalizada. Ahora
pretenden lo mismo con Pemex. En uno y otro
caso, los “argumentos” del BM son viles falacias,
flagrantes mentiras que los gobiernos a su servicio
repiten cotidianamente.

Simplemente, sobre el “potencial” de que
habla el BM, ¢dénde estan los descubrimientos
relevantes? jNo existen!

Frente de Trabajadores de la Energia,
de México



